unabhdingige

auerns

Eine Zeitung von Bauerinnen und Bauern

timme

September 2011
Nummer 347 — K 12858 / 3,00 €

EU-Agrarreform:

e

EU-Agrarreform

Bauerliche Arbeit muss als MaBstab fur Direkt-
zahlungen zugrunde gelegt werden. Eine
Analyse, die AbL-Forderung, ein Interview mit
Friedrich Wilhelm Graefe zu Baringdorf und
die Forderungen der europaischen Bewegung
auf den Seiten 4, 5 und 12 bis 14

_Entwiirfe bediirfen der Auslese

Milch

Je nachdem welche Zahlen man zugrunde
legt, erzeugen Betriebskalkulationen falsche
Bilder Giber die Wirtschaftlichkeit. Die Offent-
lichkeit und die Bauern werden so in die Irre
gefuhrt. Eine Aufklarung von Prof. Dr. Onno
Poppinga, auf den Seiten 6 und 7

Gentechnik

In Deutschland ist die flachendeckende Fitte-
rung ohne Gentechnik noch am Anfang. In
Osterreich degegen selbstverstandlich. Ein
Metzger und Bauerinnen und Bauern aus Nie-
dersachsen zeigen, wie es funktionieren kann.
Auf den Seiten 16 und 17



Die Seite 3

Chronischer BotuliSmus..eeeeeeeeeeseesessesseassaeess3d

Agrarpolitik

Rationalisierung reduziert die Wertschopfung «ovvvveven..

Milch

»Richtig rechnen — aber wie?“. . ovvvieiiiiiiieerienness 6
Bewegung

,Bauer sucht Verbraucher® ...oooveevereeeeeereeenee.. 8
»Bauernhofe statt Agrarfabriken“.........cccivieie... .10

Mit Gold- und Silber-Siegel fiir Tierschutz..vvveveeeees. .11

Schwerpunkt

Bauerliche Arbeit als ein Maf$stab der Zahlungen ........12
Im Konkreten droht die Kommission die Linie zu verlieren .13

Agrarpolitische Mitgestaltung in Europa wichst..........14

Nachbau

Alle Macht den Konzernen «...oeeeeeeeeececacaceeessa15

Gentechnik

Futtern ohne Gentechnik vvvevveiiiieeriininieerennss 16
Fleisch vom Metzger cvevevreeroescsacssosscsanssaessdb
Das Bauernopfer.seeeeeseeeeersesesssosssscsnsosaessdy

Leguminosenprojekt

Die Vielfiltigkeit der Leguminosen — Ein Betriebsbesuch .. .18

Fachforum zu Leguminosen — Es rihrt sich was 18

Aus fernen Lindern

Kleinsthofe in RUMANIEN v vvvvereeeeeeeereeneaneees. 18

Weitere Themen

Zu Besuch auf der Alp und bei Isabella Hirsch, Seite 9; Verant-
wortung fur unser Essen, Leserbrief, Seite 19; Lesen, Seite 21;
Anzeigen, Veranstaltungen, Kontakte, Seite 22-23

Impressum [ g
.auernstimme

BahnhofstraBe 31, 59065 Hamm
Arbeitsgemeinschaft bauerliche Landwirtschaft —
Bauernblatt e.V., Tel.: 02381/9053171,
Fax: 02381/492221, E-Mail: info@abl-ev.de;
Internet: www.abl-ev.de;
Marcus Nurnberger: 02381-492220
Marlene Herzog: 02381-9053173;
Claudia Schievelbein: 02381-492289
Wiebe Erdmanski-Sasse, Ulrich Jasper,
Fax: 02381/4922 21, redaktion@bauernstimme.de;
ABL Bauernblatt Verlags GmbH, Geschaftsfihrung:
Vera Thiel, Tel.: 02381/492288, Fax: 02381/492221,
E-Mail: verlag@bauernstimme.de; Internet: www.
bauernstimme.de; Bankverbindung:
KSK Wiedenbruck, Kto: 2031516, BLZ 47853520
Anzeigenannahme bis zum 15. des Vormonats, Kontakt: Vera Thiel,
Tel.: 02381/492288; E-Mail: anzeigen@bauernstimme.de
Erscheinungsweise: monatlich (11 x jahrlich)
Abonnementpreis: 36 € jahrlich, verbilligt auf Antrag 26 € jahrlich
Druck: lensing druck, Munster — ISSN-Nr. 0943-4632;

Postvertiebsstliick 1 K 12858E

Anschrift:
Herausgeber:

Redaktion:

Verlag/
Aboverwaltung:

Inhaltsverzeichnis

Meinung 09-2011 [/

un ist er durchgesickert, der Vorentwurf zur Agrarreform der EU-Kommission.

Und die Wirkung bleibt nicht aus: Auf allen Ebenen ist die Diskussion iiber eine
Neuausrichtung der europiischen Agrarpolitik wieder voll entbrannt.
Schon im Vorfeld hatte Ciolos eine breite Offentlichkeit an der Debatte beteiligt, was
es zuvor so noch nie gab. Denn Landwirtschaft ist mehr als Lebensmittelproduktion
oder Energiegewinnung. Die Art, wie Landwirtschaft betrieben wird, hat immer auch
mit Umwelt-, Tier- und Klimaschutz zu tun, entscheidet tiber die Qualitdt unserer Le-
bensmittel und dartiber, wie wir die Ernih-
rungsgrundlagen den kiinftigen Generati-
onen hinterlassen. Themen, die viele Men-
schen in den unterschiedlichsten Regionen
Europas bewegen. Allein beim europi-
ischen Vernetzungstreffen in Krems disku-
tierten ca. 400 Teilnehmerlnnen aus 34
europdischen Lindern tiber eine neue, zu-
kunftsfahige Agrarpolitik. Und die Kampa-
gne ,,Meine Landwirtschaft wird das ihre
dazu tun, diese Debatte lebendig zu halten
und tiefer in die Gesellschaft zu tragen.
Und diese gesellschaftlichen Interessen ha-
ben sich auch teilweise in den Vorschlidgen
der Kommission niedergeschlagen. Einiges
sieht gut aus. Langjihrige AbL-Forde-

Kommentar

Bauerliche Arbeit
ins Zentrum riicken

rungen sind vom Grundsatz her aufgenommen. Da gibt es Uberlegungen einer Anrech-
nung von Arbeit. Es soll eine Staffelung und eine Obergrenze bei den Direktzahlungen
geben. Doch am Ende zihlt nur, was tatsichlich in die Verordnung gegossen wird. Nicht
nur, dass der Vorschlag noch dringender Nachbesserungen bedarf, die Vergangenheit
hat gezeigt, dass wirkliche Reformansatze erst mal aufgenommen wurden, im Laufe der
Debatte zu FufSnoten verkamen und in der Endfassung nicht mehr zu finden waren.
Die Lobby der industriellen Ausrichtung der Landwirtschaft schlift nicht, ist bestens
vernetzt und wird alles dafiir tun, einen Paradigmenwechsel zu verhindern.

Da liegt es nun an uns, sich nicht in den Einzelheiten der verschiedenen Instrumente zu
verzetteln. Vielmehr geht es darum, die Notwendigkeit einer bauerlich nachhaltigen
Landwirtschaft als Uberlebensgrundlage aller Menschen zu verdeutlichen und dieses
gemeinsame Ziel herausstellen.

Wir wollen keinen griinen Anstrich der 1. Sdule. Nur wenn die Greeninganforderungen
ein hohes qualitatives Niveau haben, werden sie dazu beitragen, praktische Verande-
rungen in der Wirtschaftsweise der Bauerinnen und Bauern zu erreichen.

Das bedeutet aber auch, bauerliche Arbeit endlich ins Zentrum der Agrarpolitik zu
riicken. Denn sie bestimmt die Qualitit der Landwirtschaft. Grund genug, auch endlich
Gelder dorthin zu transferieren, wo diese Arbeit geleistet wird. Unsere Betriebe brauchen
mehr als Absichtserklirungen. Zum wirtschaftlichen Uberleben brauchen wir Einkom-
men. Dazu muss den einzelnen Mitgliedsstaaten das Recht eingeraumt werden, bei den
Direktzahlungen Arbeitskrifte, bez. Arbeitszeit zu beriicksichtigen. Wie's funktionieren
konnte, sehen wir an den Beitragsberechnungen der Berufsgenossenschaften. Wer viel
arbeitet, bekommt auch viel. Das scheinbare Erfolgsmodell Rationalisierung um jeden
Preis wiirde abgelost. Eine Umverteilung der Gelder, die spannende und kontroverse
Debatten auslosen wird. Ich freue mich darauf!

Maria Heubuch
Bundesvorsitzende der Arbeitsgemeinschaft biuerliche Landwirtschaft
Milchbauerin im Allgiau
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Festliegende Kiihe, Labmagenverla-
gerungen, fiebrige Mastiden. Das
waren die ersten Alarmsignale im
Stall von Karsten Hansen. Vor iiber
einem Jahr, im Mairz vergangenen
Jahres, verinderte sich der Gesund-
heitszustand seiner 180 Milchkiihe
drastisch. ,,Zuerst habe ich iiber Bo-
tulismus als Ursache tiberhaupt nicht
nachgedacht“, erzahlt Hansen. Er
liefs Blutproben nehmen, um den
Stoffwechsel zu untersuchen, hat die
Tierzahl reduziert, damit die Kiihe
mehr Bewegung haben. Als die Kiithe
im April auf die Weide kamen, wurde
es kurzzeitig besser. Immer in Schii-
ben verlief die Krankheit bei seinen
Kiihen, alle zwei bis drei Monate gab
es vermehrte Fille. Erst im Herbst
kam die Idee, Tiere auf Botulismus zu
untersuchen. Neben Clostridium bo-
tulium wurde auch Clostridium frin-
gens gefunden. Die positiven Ergeb-
nisse waren vielleicht eine Erklarung
fur den schlechten Gesundheitszu-
stand der Herde. Ungelost blieb je-
doch die Herkunft der Erreger bzw.
des Toxins.

Lange bekannt

Schon im Jahr 2002 hat das Bundesin-
stitut fiir Risikobewertung (BfR) eine
Umfrage bei den obersten Landesvete-
rindrbehorden der Bundeslander durch-
gefithrt. Geklart werden sollte unter
anderem, ob das Erscheinungsbild des
,viszeralen Botulismus“ in Rinderbe-
stainden bekannt ist.

In der aktuellen Diskussion be-
schrankt sich das Vorkommen vor-
nehmlich auf Betriebe in Schleswig-
Holstein und dem nordlichen Nie-
dersachsen. Ganz anders stellte sich
die Situation vor neun Jahren dar. Bei
der Umfrage des BfR berichten die
Veterinarbehorden von Erkran-
kungen, die schon damals als ,,visze-
raler Botulismus“ diagnostiziert wur-
den, in Baden-Wiirttemberg. Bei Fil-
len in Hessen, Schleswig-Holstein
und Mecklenburg-Vorpommern habe
es sich, so das BfR, vermutlich um
das gleiche Krankheitsbild gehandelt.
Im Jahr 2002 gibt es in Mecklenburg-
Vorpommern einen ,,Situationsbe-
richt zum ,,viszeralen Botulismus® bei
Rindern“. Demnach ist das Krank-
heitsbild schon seit 1995 bekannt,
auch wenn erst 1999 akute und chro-
nische Formen des Botulismus festge-
stellt wurden.

Kein Forschungsbedarf?

»Die Erkrankung des ,,viszeralen oder
chronischen Botulismus* ist noch nicht
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Chronischer Botulismus

Eine Krankheit, die es gar nicht gibt

eindeutig definiert.“ Das schrieb das
Bundesinstitut fiir Risikobewertung in
einer Stellungnahme vom 17. Februar
2004. In einer kleinen Anfrage stellt die
Bundesregierung 2011 fest, ,dass
(auch) das Vorkommen des ,,chro-
nischen Botulismus“ beim Rind wissen-
schaftlich nicht als gesichert angesehen
werden kann.“

Weshalb an offizieller Stelle bis heute,
tber zehn Jahre nach dem ersten Be-
kanntwerden des ganze Kuhbestinde
ruinierenden Krankheitsgeschehens,
keine genaueren Erkenntnisse vorlie-
gen, lasst sich nicht mehr klaren. Im-

mer wieder wurden nach Aussage von
Wissenschaftlern der Tierdrztlichen
Hochschule(TiHo) Hannover For-
schungsgelder in Aussicht gestellt, dann
aber tiberraschend zuriickgezogen bzw.
trotz vorliegender Antriage nicht verge-
ben. Das Ergebnis ist fatal. Aktuell lie-
gen keine gesicherten Ergebnisse tiber
die Zahl der betroffenen Betriebe vor,
weil es keine zentrale Erfassung der
Krankheitsfille gibt.

Den betroffenen Betrieben hilft das
wenig. Sie fiihlen sich allein gelassen.
Nicht nur, dass das von ihnen beob-
achtete Krankheitsgeschehen von ver-
schiedenen Wissenschaftlern auf
grundlegende Hygienemingel, Fiitte-
rungs- und Managementfehler zu-
ruckgefithrt wird, ist der fir die Kiihe
nicht selten todliche Verlauf aufgrund
des ungeklirten Krankheitsbildes
auch kein Fall fir die Tierseuchen-
kasse. Fur alle tierdrztlichen Mafsnah-
men sowie den Ausfall muss der Tier-
halter deshalb selbst aufkommen.
Schon in mehreren Fillen hat dies

Herkunft ungewiss. Botulismus: Eine unsichtbare Bedrohung fur Tier und Mensch.

zum Ruin des ganzen Betriebs ge-
fiihrt. Nachdem Botulin, vor allem im
19. Jahrhundert, zuerst als Gift in
verdorbenen Fleischwaren eine Rolle
spielte, wurde in den 1960er Jahren
seine Bedeutung als Medikament ent-
deckt. An der Klinik fiir Neurologie
der Medizinischen Hochschule Han-
nover forscht Prof. Dirk Dressler an
den Wirkungen des Botulismus-To-
xins auf den Menschen.

Auch Tierhalter betroffen

»Zuerst war ich skeptisch, berichtet
Dressler iiber seine erste Reaktion auf

die Meldungen von chronischem Botu-
lismus auf Hofen. Man habe in der
Folge Landwirte mit Krankheitsbildern
gefunden und Beschwerden gesammelt.
Heute betreut er 16 Patienten von land-
wirtschaftlichen Betrieben, auf denen
der Kuhbestand seit langerem an chro-
nischem Botulismus erkrankt ist. Er ist
sich sicher, dass das Botulismus-Toxin
maflgeblich an den Erkrankungen sei-
ner Patienten beteiligt ist. ,,Sie haben
Lihmungen und Ausfille im auto-
nomen Nervensystem, die anders nicht
erklirt werden konnen“, berichtet der
Wissenschaftler. Er geht davon aus,
dass das Toxin auflerhalb des Korpers
entsteht und vom Tierhalter im di-
rekten Kontakt mit den Kithen aufge-
nommen wird. Hierfiir spricht, dass
erkrankte Personen nach drei bis funf
Monaten ohne Tierkontakt wieder
vollstindig genesen. Fur Prof. Dressler
bleibt die Frage zu kldren, woher das
Gift kommt. Auch muss abschlieffend
geklart werden, ob es sich um eine In-
fektion mit Botulismusbakterien han-

delt, die in der Folge im tierischen Or-
ganismus ihr Toxin ausscheiden, oder
ob Tiere und Menschen das Gift mit
dem Futter, der Nahrung, iiber Staube
usw. direkt aufnehmen.

Alternative Erkldarungsversuche

Eher kritisch stehen die Wissenschaftler
der TiHo Hannover dem chronischen
Botulismus gegeniiber. Ahnlich wie die
Bundesregierung behaupten sie, dass die
Haltungs- und Fiitterungsbedingungen
in den betroffenen Bestanden in vielen
Fillen nur ,suboptimal“ seien. Dr. Ho-
eltersinken mochte eine Botulismuser-
krankung nicht generell
ausschlieflen, priferiert
aber zum aktuellen Zeit-
punkt eine ganz andere
Erklarung. Seiner Ein-
schitzung nach konnte
die Ursache auch in einer
nachteiligen Futterzusam-
mensetzung liegen. Das
haufige Mihen und Silie-
ren noch junger Bestiande
fithre zu geringen Reinei-
weifsgehalten in den Sila-
gen. Dies wiederum wirke
sich nachteilig auf die
Pansenflora aus. Wenn
man in diesen Fillen Soja
als Additiv zusitzlich zur
Futterration gidbe und da-
mit den ReineiweifSgehalt
tiber 50 Prozent steigere,
konne man die Bestinde
Foto: Dott  therapieren.

Uberblick bekommen

Obwohl es unstrittig ist, dass es Rin-
derbestinde mit den beschriebenen
Krankheitserscheinungen gibt, strei-
tet sich Wissenschaftler, Politiker,
Veterinare und Betroffene tiber deren
Ursachen. Vor allem fiir die betrof-
fenen Tierhalter, denen nicht selten
ein nachldssiges Management unter-
stellt wird, ist dies ein duferst unbe-
friedigender Zustand. Dennoch wei-
gert man sich von offizieller Seite
schon, auch nur die Datenlage mit-
tels einer ersten Erhebung der mog-
lichen Fille zu verbessern. In einem
zweiten Schritt konnte dann gezielt
nach den Ursachen geforscht wer-
den. Nur so kann es gelingen, die
aktuelle Diskussion, die zwischen
Verharmlosung und der Angst vor
einem neuen Lebensmittelskandal
hin und her schwappt, auf ein solides
Fundament zu stellen und den be-
troffenen Betrieben eine Hilfe bei
ihren unbestrittenen Gesundheits-
problemen zu bieten. mn
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Rationalisierung reduziert die Wertschopfung

Ein Vergleich landwirtschaftlicher Strukturen Nordostdeutschlands mit denen in Westdeutschland

er Nordosten besteht aus den Bun-

deslindern Berlin, Sachsen-An-
halt, Brandenburg und Mecklenburg-
Vorpommern. Mit der Bundeshaupt-
stadt Berlin liegt in dieser Region
Deutschlands grofite Stadt und eines
der wichtigsten Nachfragezentren fiir
landwirtschaftliche Produkte.
Seit jeher war der Nordosten ein be-
deutendes Agrarland. In der Magde-
burger Borde liegen die fruchtbarsten
Boden Deutschlands. Mit 3,9 Millio-
nen ha verfiigen die vier Bundeslander
tiber 23 Prozent der landwirtschaft-
lichen Nutzfliche Deutschlands. Mit
1,4 Milliarden Euro erhielt der Nord-
osten 19 Prozent der fiir Deutschland
ausgereichten EU-Agrarsubventionen.
Allerdings wurden damit nur 13,9 Pro-
zent der landwirtschaftlichen Brutto-
wertschopfung in Deutschland 2009
erzeugt.

Wenig Wertschopfung

Mit 2,702 Mrd. Bruttowertschopfung
erzeugte die nordostdeutsche Landwirt-
schaft weniger als die des westlichen
Bundeslandes Nordrhein-Westfalen.
Nordrhein-Westfalen hat bei weitem
nicht so gute Boden. Uber ein Drittel
des Landes wird von Mittelgebirgen
eingenommen, von denen eines nicht
umsonst ,,Sauerland* heifSt. Seine land-
wirtschaftliche Nutzflache ist mit 1,463
Mio. ha um mehr als die Hilfte kleiner,
die EU-Subventionen fielen mit 623
Millionen Euro um mehr als die Halfte
niedriger als die nordostdeutschen aus,
und dennoch wurde 2010 mit 2,739
Mrd Euro Bruttowertschopfung (BWS)
in der Landwirtschaft mehr erzeugt als
im gesamten Nordosten.

Damit ist die Flichenproduktivitat
(BWS je ha) in Nordrhein-Westfalen
mit 1.872 € 2,6mal grofer als im
Nordosten Deutschlands (700,50 €).
Das nordostdeutsche Ergebnis wird da-
bei zu 53 Prozent von der EU subventi-
oniert, das nordrhein-westfilische zu
22,7 Prozent. 20 Jahre nach der Wende
ist diese Produktivitatsdifferenz er-

staunlich.
Die Frage nach den Ursachen beriihrt
mehrere Themenbereiche. Das

Industrieland Nordrhein-Westfalen
weist mit 129.300 Erwerbstitigen in
der Landwirtschaft (2010) ein Viertel
aus wie die vier nordostdeutsche Bun-
deslander zusammen, die nur auf
99.000 kommen. Damit ist die Perso-
nalintensitdt pro 100 ha LNF mit 8,8
Personen mehr als dreimal hoher als im
Nordosten, der im Schnitt nur auf 2,6
kommt. Betriebe mit hoherem Perso-
nalbesatz konnen sich viel besser um

arbeitsintensive, aufwindige Kulturen
kiimmern und verfigen in der Regel
iber geniigend Manpower, um sich bei
kurz- und mittelfristigen Nachfragedn-
derungen auf neue Produkte umzustel-
len.

Wenig Grof3 gegen viel Klein

Eng verbunden mit diesem Faktor ist
die Betriebsgroffe. Im Durchschnitt be-
wirtschaftet ein nordostdeutscher
Agrarbetrieb tiber 259 ha, ein nordr-
hein-westfalischer nur 41 ha. Anders

ausgedriickt: GrofSbetriebe mit mehr
als 200 ha verfiigen in Nordostdeutsch-
land tuber 88 Prozent der landwirt-
schaftlichen Nutzfliche, in Nordrhein-
Westfalen iiber 7,4 Prozent.

Feudale Strukturen

Fur Nordostdeutschland ergibt sich
eine umgestilpte Pyramide der Besitz-
verteilung. Die wenigen GrofSbetriebe
verfiigen tiber die hochsten Flachenan-
teile. Die Besitzstruktur dhnelt also den
Verhailtnissen vor der Revolution von
1918. Man konnte sie somit als neofeu-
dal bezeichnen.

Waihrend in Nordostdeutschland die
Klasse der Betriebe ab 1.000 ha den mit
Abstand grofiten Teil einnahm, fiel
diese Rolle in Nordrhein-Westfalen der
Groflenklasse der 7.900 Betriebe mit
50 bis 100 ha zu. Sie nimmt 37,3 Pro-
zent der Nutzflichen ein. In Nordost-
deutschland kommt diese Klasse auf
nur 2,6 Prozent. Entsprechend schwach
ist in den vier nordostlichen Bundeslan-
dern die gesunde Mittelschicht der

landwirtschaftlichen Betriebe reprasen-
tiert.

Dieser Befund hat vielfaltige Konse-
quenzen fiir die landliche Entwicklung:
In Nordrhein-Westfalen sind etwa
35.800 Haushalte tiber landwirtschaft-
liche Vermégen an den Lindlichen
Raum gebunden. In Nordostdeutsch-
land sind es mit nur 14.900 auf einer
mehr als doppelt so grofSen Fliche 41
Prozent weniger. Dieser Faktor hemmt
die Abwanderung aus den landlichen
Riumen in Westdeutschland erheblich.

Kuhe bleiben Kiihe. Ob Ost oder West. Die Form des Managements und die Bewirtschaftung der
Flachen sowie deren GroBen zeigen aber deutliche Unterschiede.

Foto: Herzog

Wihrend also in Nordrhein-Westfalen
der weit tiberwiegende Teil der land-
wirtschaftlichen Erlose tiber den Kon-
sum der Haushalte in Handel und
Dienstleistungen des Lédndlichen
Raumes fliefSt, landen in Nordost-
deutschland tiber drei Viertel der Erlose
in GrofSbetrieben, deren Anteilseigner
oder Gesellschafter oft gar nicht vor
Ort leben oder so viel verdienen, dass
der Handel im Landlichen Raum die
gewiinschten Luxusproduktsegmente
nicht fiihrt.

Regionale Wertschdpfung im Westen
Die klein- und mittelbetriebliche Land-
wirtschaft im Westen tragt somit weit
mehr zur Kapitalbildung im Landlichen
Raum bei als diejenige, die tiberwie-
gend in GrofSbetrieben organisiert ist.

Die Multiplikatorwirkung der land-
wirtschaftlich induzierten Einkommen
in der regionalen Wirtschaft ist allein
aufgrund der Unterschiede in der Be-
sitzstruktur um das sechs- bis sieben-
fache hoher einzuschitzen als in Nord-

ostdeutschland.

Auflerdem profitieren die Landlichen
Riume Nordrhein-Westfalens von den
Effekten der Nebenerwerbsbetriebe.
Kleinere Hofe verdienen nicht genug,
um die benotigten Familieneinkommen
zu gewihrleisten. Sie sind daher ge-
zwungen, sich in anderen Wirtschafts-
sektoren ein Zubrot zu verdienen. Das
sind z.B. Tourismus (,,Ferien auf dem
Bauernhof“), Veredlung und Verkauf
von landwirtschaftlichen Produkten in
Hofladen, auf Bauernmirkten, Reiter-
hofe oder Dienstleistungen fiir andere
landwirtschaftliche Unternehmen. Das,
was fur die Landwirtschaft als Wirt-
schaftssektor oft nicht optimal ist,
bringt aus regionalwirtschaftlicher
Sicht eine enge Verflechtung der Land-
wirtschaft mit anderen Wirtschaftsbe-
reichen und bedeutet daher ein weiteres
Abwanderungshemmnis fiir die agra-
rische Bevolkerung.

Investionsmangel und Kapitalentzug
Die Einkommenskombination und ei-
nige andere Faktoren wiederum fiithren
dazu, dass die relativ kleinen Betriebe
in Nordrhein-Westfalen mit 663 Euro
je ha fast doppelt so viel in ihre Land-
wirtschaft investieren wie die relativ
groflen Betriebe in Nordostdeutschland
mit 335 Euro je ha — und das, obwohl
die GrofSbetriebe in Nordostdeutsch-
land durch vielfiltige FordermafSnah-
men und Vorteile bei der Kreditauf-
nahme begiinstigt sind. Diese Zahlen
gelten fuir das Jahr 2008, da der Ar-
beitskreis Volkswirtschaftliche Ge-
samtrechnungen noch keine neueren
Daten zur Verfugung stellt. Nach wie
vor aber gilt: Trotz der starken Forde-
rung leidet der nordostdeutsche Lind-
liche Raum unter starkem Investitions-
mangel.

Die neufeudalen Besitzverhiltnisse in
Nordostdeutschland forcieren den Ka-
pitalentzug aus Lindlichen Ridumen
nicht nur durch ihre Quantitat. Auch
die landwirtschaftlichen Konkurrenz-
verhiltnisse werden negativ beeinflusst.
Flexible kleine und mittlere Betriebe
mit starker Marktorientierung werden
durch inflexible Grof$betriebe mit
starker Subventionsorientierung ver-
dringt. Aufgrund ihrer Kapitalkraft
konnen GrofSbetriebe oft hohere Pach-
ten bezahlen als kleine und mittlere
Familienbetriebe — zumindest so lange,
bis die letzteren vom Markt verdrangt
sind.

Dies hat zur Folge, dass die Flichen-

Fortsetzung auf Seite 5 oben
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produktivitdt in der nordostdeutschen
Landwirtschaft weiter sinkt und dass noch
weniger Erwerbstatige von der Landwirt-
schaft leben konnen.

Auch die neuen Bewirtschaftungsarten be-
vorzugen die GrofSbetriebe. Sie konnen die
vor dem Hintergrund des Energiepflanzen-
booms gestiegenen Pachten leichter bezah-
len als beispielsweise mittlere Viehzucht-
betriebe. AufSerdem sind sie in der Lage,
aus eigener Kraft Biogasanlagen zu bauen.
Kleinere Bauern miissen sich zum Bau von
Biogasanlagen erst zusammenschliefSen,
bevor sie geniigend Grundkapital fur sol-
che Anlagen haben.

Agrarpolitik

anderter Pflanzenbau und andere agrarin-
dustrielle Strukturen sollten also allein
schon unter raumplanerischen Gesichts-
punkten in solchen Gebieten keinesfalls
zugelassen werden.

Auch landwirtschaftsintern gibt es Im-
pulse, die in diese Richtung gehen. Im
Land Brandenburg mehrt sich die Zahl der
Betriebe, die sich verstirkt an der Nach-
frage aus Berlin orientiert. Einige Umland-
kreise von Berlin - allen voran der durch
Gemiise- und Obstanbau geprigte Kreis
Potsdam-Mittelmark — erreichen beim Per-
sonalbesatz je ha bereits westdeutsche
Grofsenordnungen. 11,8 Prozent der Be-
triebe und 10,6 Prozent der landwirt-
schaftlichen Nutzfliche im Land Branden-

3,86 Mio. ha

1,45
Mrd. €
1,46
Mio. 0,62
ha Mrd. €

Landwirtschaftliche  EU-
Nutzflache 1000 ha  Agrarsubventionen
2009

rechte Saule: Nordrhein-Westfalen

Vergleich landwirtschaftlicher Strukturen
in Nordostdeutschland mit denen in Nordrhein-Westfalen 2010

2,702 2,738 Mrd.

Bruttowertschépfung Erwerbstétige in der
Landwirtschaft

linke Saule: Nordostdeutschland (Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg, Berlin, Sachsen Anhalt

129.300
98.000

35.800

14.900

Anzahl Lw Betriebe
Landwirtschaft

Zukunftprognose

Einige der genannten Verdriangungseffekte
sind aus der Zeit des ,,echten® Feudalis-
mus im 19. Jahrhundert bekannt: Die
landliche Bevolkerung wurde durch die
Expansion der GrofSbetriebe zur Abwan-
derung gezwungen. Ahnliches geschieht
heute durch die Ausbreitung und Konsoli-
dierung der neofeudalen Strukturen. Wenn
in der Entwicklungspolitik der Landwirt-
schaft und Landlicher Raume nicht umge-
steuert wird, dann drohen einigen lind-
lichen Gebieten in Nordostdeutschland
weitere Bevolkerungsverluste.

Im Umland von Berlin, entlang tiberregio-
naler Verkehrsachsen und in einem immer
breiter werdenden Ostseekiistenstreifen
wird die oben skizzierte Form der Land-
wirtschaft als fithrender Wirtschaftszweig
zunehmend vom Tourismus abgelost.
Wenn die Regionalentwicklung diese Im-
pulse positiv aufnehmen will, dann muss
in den Entwicklungsplinen dieser Gebiete
die Kompatibilitit von Tourismus und
Landwirtschaft gewihrleistet werden. Das
bedeutet, dass Art und Form der landwirt-
schaftlichen Produktion so zu gestalten
sind, dass sie den Tourismus nicht behin-
dern. Grof3viehanlagen, gentechnisch ver-

burg werden bereits 6kologisch bewirt-
schaftet. Mit 140.400 ha ist die 6kologisch
bewirtschaftete Flache fast dreimal grofler
als in Nordrhein-Westfalen (54.800 ha).
Allerdings reicht das noch lange nicht aus,
um die Berliner Nachfrage nach Lebens-
mitteln aus 6kologischem Anbau zu de-
cken. Uber die Hilfte des Berliner Ver-
brauchs muss aus Westdeutschland und
anderen Regionen importiert werden.
Prof. Dr. Helmut Kliiter
Institut fiir Geographie und Geologie
Universitit Greifswald

Kurzes am Rande

Bioland ist 40 Jahre

Anfang August feierte der Verband mit 2.000 Besuchern seinen
40sten Geburtstag auf dem Einhaldenhof im oberschwébischen
Horgenzell. Wolfgang Reimer, der als Ministerialdirektor im Mini-
sterium far Landlichen Raum und Verbraucherschutz Baden-Wurtt-
emberg den kurzfristig erkrankten baden-wurttembergischen Land-
wirtschaftsminister Alexander Bonde vertrat, bedankte sich in sei-
nem GruBwort bei ,den Biolandern” fur ihren engagierten Beitrag
zur Entwicklung des Okolandbaus in Deutschland. Auch in Zukunft,
so Reimer, werde die Arbeit von Bioland von groBer Bedeutung
sein, damit die Landwirtschaft insgesamt 6kologischer werde und
die positiven gesellschaftlichen Leistungen des Okolandbaus auf
immer gréBeren Flachen wirken kénnen. Der Verband besteht seit
1971, als zwolf Frauen und Manner in Baden-Wurttemberg den
.bio gemuse e.V."” ins Leben gerufen haben. 1978 wurde er zum
heutigen Bioland-Verband umbenannt. Nach eigenen Angaben
arbeiten heute bundesweit 5.500 Erzeuger und Uber 900 Verarbei-
tungspartner nach den Richtlinien von Bioland. mh

Bienensterben bedroht Mensch

Die Auswirkungen des Bienensterbens haben Folgen fur die Welt-
ernahrung. Das hat eine Untersuchung der Leuphana Universitat
Laneburg herausgefunden. Fur die Erndhrung besonders wichtige
Kulturpflanzen mit einem hohen Anteil an Fetten, Vitaminen, Cal-
cium, Fluorid und Eisen werden von Bienen bestdubt. Durch die
Intensivierung der Landwirtschaft, den Einsatz von Schadlingsbe-
kampfungsmitteln und den Anbau von Monokulturen kommt es in
vielen Teilen der Welt jedoch zu einem Schwund bestaubender
Insekten. Prof. Alexandra Mario Klein hat zusammen mit Kolle-
ginnen der Universitaten Berlin, Berkeley und San Francisco eine
Studie vorgelegt, die besagt, dass negative Folgen fur die mensch-
liche Gesundheit drohen, wenn die Anzahl bestdubender Tiere wei-
ter abnimmt. Bis zu 40 Prozent einiger von Pflanzen produzierten
essentiellen Nahrstoffe kénnten weltweit verloren gehen, so die
Studie. Vor allem in Landern, in denen Milchproduktion unméglich
ist, sind die Menschen auf das pflanzliche Calcium angewiesen.
Viele Pflanzen, vor allem rote, orange und gelbe Frichte- und
Gemusesorten enthalten zudem Néahrstoffe, die das Risiko verschie-
dener Krankheiten verringern kdnnen und menschliche Kérperzel-
len vor schadlichen Einflissen schtitzen. Auch landwirtschaftliche
Ertrage kénnten bedroht sein. Europaische Obstkulturen werden zu
80 Prozent von Honigbienen befruchtet. Beim Raps betragt der
Mehrertrag an Samen bei Bienenflug 50 bis 120 Prozent mehr als
bei alleiniger Windbestdubung, so der Imkerverein Wiehl. mh

Gesattigter Discount-Markt?

Nach Einschatzung der Gesellschaft fir Konsumforschung (GfK)
haben die Discounter in Deutschland ihre Wachstumsgrenze erreicht.
Mit 44 % des Umsatzes am deutschen Markt haben Aldi, Lidl, Netto
und Co. in Deutschland den héchsten Anteil erreicht. pm

Holzbiindelung

Angesichts der Konzentrationsprozesse in der Sdageindustrie haben
private und kommunale Waldbesitzer aus Baden-Wurttemberg,
Hessen und Bayern eine Genossenschaft gegrtindet, um bei der
Holzvermarktung besser mit der Sageindustrie verhandeln zu kén-
nen. Der ,Forstlichen Vereinigung Odenwald-Bauland” mit Sitz in
Walldlirn gehoren laut FAZ 21 Mitglieder mit 23.000 Hektar Wald
an. Dem Zusammenschluss gehéren auch groBe Privateigentimer
wie der Graf von Erbach-Furstenau mit 4.000 Hektar Wald an, seit
Waldbesitzer mit mehr als 3.000 ha ihr Holz nicht mehr gemeinsam
mit dem Marktfuhrer (Landesforstbetrieb Holz) vermarkten durfen.
In Deutschland gibt es 30 Holzgenossenschaften, vor allem in Std-
deutschland. pm

Viehdichte und Pachtpreise

Einen deutlich pachtpreissteigernden Effekt der regionalen Vieh-
dichte beschreiben die Kieler Agrarékonomen Dr. Breustedt und Dr.
Latacz-Lohmann in den DLG-Mitteilungen: Demnach fihrt eine
Zunahme von 0,5 GroBvieheinheiten je Hektar im Landkreisdurch-
schnitt zu etwas mehr als 60 Euro zusatzlicher Pacht je Hektar.
Diese Nebenwirkung einiger Investitionsférderungsprogramme fur
die Veredlung sollte demnach kinftig von der Politik mit bedacht
werden. en
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»Richtig rechnen - aber wie?*
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Betriebskalkulationen konnen Betriebe erfolgreich oder auch schlecht darstellen. Je nachdem welche Zahlen man zugrunde legt

Q- uf der diesjahrigen Milchtagung von
BL, KIjB und Universitit Kassel
wurde als letzter Tagesordnungspunkt
eine Untersuchung zur Wirtschaftlichkeit
der Milcherzeugung in Okobetrieben
vorgestellt. Den Tagungsteilnehmern, die
bis dahin sehr lebendig und anregend dis-
kutiert hatten, schien es ,,die Sprache zu
verschlagen®. Zu negativ war das Ergeb-
nis dieses letzten Beitrages. Im schrift-
lichen ,Fazit“ des Referenten hief es
wortlich: ,,Negativer Unternehmensge-
winn - Ackerbau — Quersubventionie-
rung, AfA ,verfrihstiicken®, hohe Ar-
beitsbelastung, Sparsamkeit, Verschul-
dung, Landverkauf.“ Auf der Tagung
selber gab es spontan zwei kritische
Kommentare:
Josef Jacobi, der die Tagungsleitung
hatte, stellte die negativen Ergebnisse ge-
nerell in Frage. Er verwies auf die wirt-
schaftlich erfreulichen Ergebnisse der
Milchviehhaltung im eigenen Betrieb und
informierte dariiber, dass ca. 50 Mit-
glieder der Erzeugergemeinschaft, der die
Biomolkerei Usseln gehort, innerhalb ei-
ner Woche in der Lage gewesen seien,
zum Kauf einer weiteren Molkerei eine
Million Euro aus Eigenmitteln zur Verfu-
gung zu stellen. Die Betriebe hitten also
offensichtlich gut mit ihrer Milchviehhal-
tung verdient.
Christian Krutzinna, Geschiftsfiihrer des
Versuchsbetriebs der Universitit Kassel,
stellte das Vorgehen bei der Ermittlung
der Hohe der Abschreibung fiir Gebaude
und Maschinen in Frage (Beide Kosten-
blocke wurden so behandelt, dass am
Ende des Abschreibungszeitraums kein
Restwert mehr vorhanden sei). Die
Nichtberiicksichtigung der Restwerte, die
erfahrungsgemiafs vor allem bei Wirt-
schaftsgebduden eine beachtliche Hohe
haben, tiusche zu hohe Gebaude- und
Maschinenkosten vor und stelle die Wirt-
schaftlichkeit schlechter dar, wie sie sei.
Wegen der grundsitzlichen Bedeutung,
die derartige Wirtschaftlichkeitsberech-
nungen aktuell auch im Zusammenhang
mit Vollkostenrechnungen haben, habe
ich mir das methodische Vorgehen im
Vortrag priifend angesehen. Es ist gut
dokumentiert im Projektbericht einer
Untersuchung, deren Ergebnisse in den
Vortrag einbezogen worden waren: Deit-
tert, Miiller-Lindenlauf, Athmann und
Kopke ,,Okobilanz und Wirtschaftlich-
keit okologisch wirtschaftender Milch-
viehbetriebe mit unterschiedlicher Fiitte-
rungsintensitit und Produktionsstruk-
tur®. Es ist dies der Abschlussbericht
eines vom Bundesprogramm Okolo-
gischer Landbau geforderten Projekts an
der Universitat Bonn.
(http://www.orgprints.org/13567/)

Die mehrjahrigen Ergebnisse von 43 im
Rahmen des Projekts untersuchten Be-
triebe (die Schwerpunkte der Betriebe
lagen in Nordrhein-Westfalen, erginzt
um Betriebe aus den Neuen Bundeslin-
dern und aus dem Allgdu) wurden im
Vortrag erginzt durch Daten von zehn
Betrieben in Hessen, die vom AK Oko-
milch Hessen betreut worden waren.

Vergleiche sind schwer

Vorweg ist anzumerken, dass eine Beur-
teilung nach ,,richtig“ oder ,,falsch* fiir
ein methodisches Vorgehen bei der Un-
tersuchung der Wirtschaftlichkeit von
landwirtschaftlichen Betrieben durchaus
nicht so einfach ist. Scheint das fiir den
Einzelbetrieb noch ein sehr l6sbares Pro-
blem zu sein, so wird es beim Versuch,
unterschiedliche Betriebe zu vergleichen,
sehr schwierig. Als ich seinerzeit an der
Landw. Hochschule Stuttgart-Hohen-

mein ist Pacht verbreitet, zu allgemein
werden Kredite in Anspruch genommen.
Aber wie damit beim Vergleich von Be-
trieben umgehen? Generell gilt: Die Ver-
fahren von Wirtschaftlichkeitsberech-
nungen sind zeitgebunden - sie sind
aber vor allem auch interessensgebun-
den. So wurde beziiglich der Abschrei-
bungen bei den insgesamt 53 unter-
suchten Okobetrieben nach Aussage des
Referenten nicht von den real zum Zeit-
punkt der Investition angefallenen Ko-
sten ausgegangen, sondern der Ab-
schreibung wurde der sogenannte Wie-
derbeschaffungswert zugrunde gelegt!
(D. h.: was wird der Stall vermutlich ko-
sten, wenn er am Ende des Abschrei-
bungszeitraums neu errichtet werden
wiirde?). Dieses Vorgehen wird seit lan-
gem vom Deutschen Bauernverband
gefordert und lauft darauf hinaus, fir
den Besitzer von Anlagevermogen den

Die Hohe der Abschreibungen fir Maschinen und Gebéude und deren kalkulierte Restwerte

haben einen groBen Einfluss auf das Ergebnis der Betriebskalkulation.

heim im Fach Betriebswirtschaft bei
Prof. Dr. Reisch mit Wirtschaftlichkeits-
berechnungen vertraut gemacht wurde,
war deren Basis noch der pacht- und
schuldenfreie Betrieb. D. h. bei der ein-
zelbetrieblichen Ermittlung des Betriebs-
einkommens wurden die Pachtzah-
lungen und Kreditzinsen als Kosten er-
fasst, beim Vergleich mehrerer Betriebe
wurden sie dagegen weggelassen. Der
Grund war einsichtig: Mitte der 60iger
Jahre hatte ein GrofSteil der Betriebe
schlichtweg keine Kredite und kein
Pachtland (bzw. beides nur in geringem
Umfang). Angesichts der heutigen Ver-
hiltnisse ware ein Vergleich der Wirt-
schaftlichkeit landw. Betriebe nach der
Maf3gabe ,,schulden- und pachtfrei* na-
tirlich nicht mehr sinnvoll. Zu allge-
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Kaufkraftverlust aufler Kraft zu setzen.
Konsequenz wire, dass die Hohe der
Abschreibung deutlich ansteigt, die
Wirtschaftlichkeit sich ebenso deutlich
verschlechtert. Bei keinem Finanzamt
kime man damit durch — aber man
kann es ja mal fordern und so ,,tun als

Ob“

So tun als ob

Im Folgenden sei auf einige weitere dis-
kussionswiirdige Rechenschritte einge-
gangen.

1. So tun, als ob Kosten = kalkulato-
rische Kosten = Kosten fiir entgangenen
Nutzen = Faktorkosten

Die ,,s0 tun als ob Kosten* spielen in
zweierlei Hinsicht eine wichtige Rolle.
Zum einen beim Versuch, Betriebe zu

vergleichen. Landwirtschaftliche Be-
triebe sind immer sehr individuell, un-
terscheiden sich in vielen Merkmalen.
Will man z. B. bei agrar6konomischen
Untersuchungen eine Frage speziell un-
tersuchen, so ist es eine verbreitete Me-
thode, moglichst viele der einzelbetrieb-
lichen Unterschiede dadurch zu verein-
heitlichen, dass man sie durch ein pau-
schales Vorgehen einzuebnen versucht.
Hoffnung ist, durch dieses Vorgehen die
Frage, die man speziell untersuchen will,
so klar herauszuarbeiten, dass eindeu-
tige Ergebnisse moglich sind. Am kon-
kreten Beispiel: Betriebe unterscheiden
sich sehr oft durch den Anteil an Pacht-
land. Wurde zu meiner Studienzeit die
Pacht generell unterschlagen (und da-
durch so getan, als wenn alle Betriebe
nur Eigenland hatten) so wird heute tib-
licherweise so vorgegangen, als wenn
alles Land nur Pachtland sei (d. h. um
den Unterschied einzunehmen, wird das
Land im Eigentum unterschlagen). Im
Bestreben, eine spezifische Frage zu kla-
ren, kann so ein Vorgehen vertretbar
sein. Es fiihrt aber gleichzeitig dazu,
dass die so vielfaltig ,,egalisierten Be-
triebe kaum noch was zu tun haben mit
den realen Ausgangsbetrieben. Um auf
das Forschungsprojekt der Universitit
Bonn zuriickzukommen: Mit dem Pro-
jekt sollte speziell die Wirtschaftlichkeit
unterschiedlicher Fiitterungsintensititen
untersucht werden. Daraufhin wurden
die zahlreichen Unterschiede der realen
Betriebe ,egalisiert“. D. h. dort wo
»egalisiert® wurde, kann man korrek-
terweise die Daten nicht mehr heranzie-
hen fir Aussagen tiber die Verhaltnisse
in den Ausgangsbetrieben. Korrekter-
weise muss hier auch gesagt werden,
dass in der Untersuchung der Universi-
tit Bonn an mehreren Stellen darauf
hingewiesen wird, dass durch die ver-
wendeten Rechnungsschritte die Werte
nicht mehr fiir eine Darstellung der wirt-
schaftlichen Gegebenheiten in den re-
alen Betrieben verwendet werden diir-
fen. Einen durchaus anderen Zusam-
menhang haben die ,,s0 tun als ob Ko-
sten“, wenn sie benutzt werden sollen,
um zusatzliche Einkommensanspriiche
zu begriinden. Die Argumentation sieht
in der Regel folgendermafen aus: Land-
wirte sollten als Kapitalbesitzer fordern,
zusitzlich zum Gewinn sich auch noch
die blofSe Bereitstellung von Kapital be-
zahlen zu lassen. Beispielsweise beim
eigenen Boden: Diesen setze man zwar
fur die Nutzung im eigenen Betrieb ein,
potentiell konne man ihn aber auch ver-
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pachten. Dieses Nicht-Verpachten sei zu
bewerten als entgangener Nutzen, auf den
der Kapitalbesitzer einen Pachtanspruch
erheben sollte. Eine gekiinzelte, eine schrige
Argumentation? Nicht unbedingt, es hangt
schlicht von der politischen Durchsetzungs-
fahigkeit der Interessensgruppe ab, die so
argumentiert. So haben z. B. die Unterneh-
men der Energiebranche nach der fir sie
kostenlosen Zuweisung von Emissions-
(=Verschmutzungs)-rechten durch die Bun-
desregierung die Strompreise erhoht. Thre
Begriindung lautete: Es gibe nun ja auch
einen Markt, auf dem sie ihre Emissions-
rechte verkaufen konnten. Sie titen das
zwar nicht, das seien aber trotzdem als ent-
gangener Nutzen Kosten, die sie bei den
Stromkosten zusatzlich in Rechnung stellen
miussten. Das Bundeskartellamt ging zwar
gegen diese schrige Argumentation vor,
konnte sich aber nicht durchsetzen. Die
Preiserh6hung bei Strom blieb (zumindest
bei den Privatverbrauchern; fir die Indus-
trie einigte man sich auf ein eigenes Verfah-
ren). Zurick zur Bonner Untersuchung
,, Okobilanz und Wirtschaftlichkeit...“. Auf
Grund der Datenlage wurden ,,s0 tun als
ob Kosten“ angenommen fiir den Boden,
fiir die Milchquote und fir Gebaude. Fiir
alle Flichen (also auch fiir die Eigentums-
flichen) wurde der ortsiibliche Pachtpreis
als Zinsanspruch eingesetzt; fir die eigene
Milchquote eine einheitliche Quotenpacht
unterstellt (also auch fiir den Teil der
Milchquote, der im Jahr 1984 den Betrieb
kostenlos zugeteilt worden ist). Allein diese
»$0 tun als ob Kosten* fiir die Milchquote
erhohten die ,,Kosten“ der Milcherzeugung
um ca. 2 bis 3 Cent (S. 33) — entsprechend
reduzierten sich die Daten fiir den wirt-
schaftlichen Erfolg!

Zusatzlich zu den ,,s0 tun als ob Kosten*
fir die Milchquote und den Boden wurden
sie noch berechnet fiir die Zinsanspriiche
auf ,,Gebiaudekosten und sonstige Kosten.
Angenommen wurden dadurch fiktive zu-
sdtzliche Kosten von 2 bzw. 1 Cent je kg
Milch.

Fazit:

Die Einbeziehung von ,,s0 tun als ob Ko-
sten“ hat zwar keine Basis in den Realko-
sten, bewirkt aber eine scheinbare Ver-
schlechterung des wirtschaftlichen Erfolgs.
Unter Realkosten ist zu verstehen: Was
muss real gezahlt werden? (Okonomen, die
sich in der Geschichte ihrer Disziplin aus-
kennen, nennen sie auch ,,pagatorische Ko-
sten®. In der italienischen Sprache bedeutet
»pagare“ ,zahlen“).

Investitionsforderung

In der Bonner Untersuchung und im Vor-
trag auf der Milchtagung wurde nicht da-
rauf eingegangen, ob die Betriebe Investiti-
onsforderung nach dem AFP erhalten ha-
ben. Da die Investitionsforderung aber ge-

Milch

rade bei Stallbauvorhaben weit verbreitet
ist, ist davon auszugehen, dass zumindest
ein Teil der 53 Betriebe, zu deren Wirt-
schaftlichkeit Aussagen gemacht wurden,
eine solche Forderung erhalten haben. Da
Betriebe aus mehreren Bundesliandern be-

teiligt sind und da mehrere Wirtschaftsjahre
ausgewertet wurden, kann nicht detailliert
zu deren Hohe etwas ausgesagt werden (in
den meisten Fillen diirften sie bei 25 bis 30
Prozent der Baukosten gelegen haben). Die
Nicht-Berticksichtigung der AFP-Forderung
fithrt zumindest bei den (vielen?) Betrieben,
die diese Forderung erhalten haben, eben-
falls zu einer kiinstlichen Erhohung der Ko-
sten der Milcherzeugung. Etwas genauer
betrachtet: Im Falle einer Forderung durch
das AFP gehen die Buchstellen iiblicher-
weise folgendermafSen mit dieser Subven-
tion um. Die Anschaffungskosten der Ge-
baude werden in ihrer urspriinglichen Hohe
(also ohne Abzug der AFP-Mittel) als Ko-
sten verbucht und von der Hohe dieser An-
schaffungskosten wird die jahrlich zu be-
ricksichtigende Abschreibung berechnet.
Dagegen werden die AFP-Mittel als Ein-
nahme gebucht (dhnlich wie die staatlichen
Direktzahlungen) und ebenfalls auf den Ab-
schreibungszeitraum verteilt (als passive
Rechnungsabgrenzung). Das findet sich in
der Untersuchung aus Bonn aber nicht bei
den Einnahmen.

Fazit: Hat ein Betrieb AFP erhalten und
wird die Abschreibung auf die urspriing-
lichen Gebaudekosten bezogen (ohne
gleichzeitige Berticksichtigung der AFP als
Einnahmen), so werden diese Gebaudeko-
sten deutlich zu hoch berechnet.

Warum dieser Artikel geschrieben werden
musste? Nicht um die Wirtschaftlichkeit
der Milchviehhaltung in Okobetrieben
,»schon zu rechnen®, sondern um ein niich-
ternes, ein realistisches Ergebnis zu ermog-
lichen:

Verwendet man unrealistischerweise Ab-
schreibungen vom ,, Wiederbeschaffungs-
wert“; berticksichtigt man bei der Abschrei-
bung nicht die Restwerte; behandelt man

,,s0 tun als ob Kosten“ (,,kalkulatorische
Kosten®) als wenn sie wirklich real anfallen
wiirden; und beriicksichtigt man nicht die
erhaltene AFP-Forderung, so rechnet man
die Wirtschaftlichkeit schlecht.

I .
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Misstrauische Frage

Anders formuliert: Angesichts der guten
Wirtschaftlichkeit der Okomilcherzeugung
ist es nicht tiberraschend, dass Mitglieder
der Milcherzeugergemeinschaft Usseln fiir
den Kauf einer zweiten Molkerei soviel
Geld zur Verfiigung stellen konnten.

Eine misstrauische Frage bleibt mir: Das
dargestellte methodische Verfahren ist ganz
und gar iiblich; Vorgaben der DGL z. B.
fordern dazu auf, genauso zu rechnen. Ist
es vielleicht Absicht, durch ein derartiges
methodisches Vorgehen die Betriebe unter
Druck zu setzen, ihnen Angst zu machen,
sie zu weiteren Investitionen, Rationalisie-
rungsmafinahmen und Intensititssteige-
rungen anzuregen?

Fazit: Die Verwendung von ,,s0 tun als ob
Kosten“ ist sinnvoll fiir betriebsindividuelle
Planungen. Fiir die Untersuchung — und 6f-
fentliche Darstellung — der Wirtschaftlich-
keit von Betrieben fithren sie sowohl die
Bauern wie auch die Offentlichkeit in die
Irre.
Onno Poppinga
emeritierter Prof. der Agrarwissenschaften
Fachgebiet Landnutzung und regionale
Agrarpolitik
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Millionengelder
fir Massentier-
haltung

In Deutschland sind in
den Jahren 2008 und
2009 jeweils Uber eine
Milliarde Euro an Agrar-
subventionen in die indu-
strielle Massentierhal-
tung von Schweinen und
Geflugel geflossen. Das
ergaben Recherchen des
Bund fur Umwelt und
Naturschutz Deutschland
(BUND). Demnach wur-
den davon pro Jahr rund
950 Millionen flr den
Anbau von Futtermitteln
fur Mastschweine, Mast-
hthner und Puten ausge-
geben. Der Bau groBer
Mastanlagen wurde im
Jahr mit durchschnittlich
etwa 80 Millionen Euro
bezuschusst. Knapp 20
Millionen Euro gingen
jahrlich, meist in Form
von Exportsubventionen,
direkt an die zehn groB-
ten Schlachtfirmen,
berichtet der BUND. Die
meisten Subventionen
fur neue Gefltugel- und
Schweinemastanlagen im
Jahr 2008 flossen mit
rund 26 Millionen Euro
an Unternehmen in Sach-
sen. 2009 erhielten bay-
erische Schweine- und
Geflugelmastbetriebe mit
rund 20 Millionen Euro
das meiste Geld, so der
BUND. mh



Allgauer Milchbauern streiken

Etwa hundert Milchb&auerinnen und -bauern aus dem Ober- und
Westallgau haben einen Milchstreik begonnen. Ende August stopp-
ten sie die Milchlieferung an die Genossenschaft ,Allgéduer Berg-
bauern-Milch Sonthofen-Schénau”. Der Grund fur den Lieferstreik
ist laut Berichten die Ankindigung von Allgduland-Geschaftsfuhrer
Paul Ritter, voraussichtlich am 10. September kein Milchgeld aus-
zahlen zu kénnen. Die finanziell angeschlagenen , Allgduland-Kase-
reien” stehen zur Zeit in Fusionsabstimmungen mit dem Molkerei-
konzern , Arla Foods”. Nach Aussage einer Anwaltskanzlei, die die
streikenden Lieferanten berat, hatten weit Uber hundert Bauern
ihre Lieferungen an Allgduland eingestellt. Allerdings hatten auf
die von der Genossenschaft angeklndigten ,GegenmaBnahmen”
auch schon einige wieder einen Ruckzieher gemacht, so die
Berichte. mh

Chinas Bauern wandern ab

Angesichts der schlechten Verhéltnisse fir Bauern und einer mas-
siven Trockenheit wandern viele von ihnen offenbar massenweise
in die Industrie ab. Die Siddeutsche Zeitung berichtet von unbe-
stellten Flachen in den Weizenanbauregionen und einer drohenden
Getreidekrise. pm

Rezepte fiir Faire Milch mit Pfiff:

Mango-Milch

100g getrocknete Mango (fair gehandelt aus dem Eine-Welt-
Laden), eine Stunde in Wasser einweichen, aus dem Wasser neh-
men und mit etwas Milch purieren. Mit 1 bis 2 Liter Milch vermi-
schen und mit dem Purierstab aufschaumen. Ein stuBer Traum!

Heidelbeer-Milch

Heidelbeeren mit Kirschsaft (oder anderem roten Saft) purieren
und sofort mit kalter Milch vermischen.

Krauter-Milch

Eine Handvoll frische Krauter aus dem Garten (z.B. Petersilie,
Dill, Borretsch, Kapuzinerkresse, Basilikum) mit ca. einem Viertel
einer Schlangengurke, Salz, Pfeffer und etwas Milch fein purie-
ren. Mit beliebig viel Milch aufgieBen und kalt genieBen.

Sehr erfrischend und vitaminreich!

Karotten-Milch

Ein Viertelliter Karottensaft (eventuell mit Honig gestiBt) mit
einem knappen Liter kalter Milch mischen. Gesund und lecker!

AbL-Bundes-Mitgliederversammlung 2011
»Das diirfen wir uns nicht entgehen lassen!”

Die aktuelle Diskussion um die EU-Agrarreform, spannende
Gesprachsforen und Referenten, heiBe Debatten und gemutliche
Abende: Die diesjahrige AbL-Bundesmitgliederversammlung findet
vom 11. bis 13. November 2011 in der Evangelischen Landjugenda-
kademie in Altenkirchen /\Westerwald statt. Die Junge AbL wird
ihre Tagung am 10. und 11. November durchfuhren. Antragsschluss
ist der 30. September 2011. Bitte den Veranstaltungstermin vormer-
ken, Ersatzkrafte organisieren, frihzeitig Fahrkarten besorgen und/
oder Fahrgemeinschaften bilden. Das genaue Programm wird in der
Oktober-Ausgabe der Bauernstimme verdffentlicht. Mitglieder
erhalten eine schriftliche Einladung.

Wir sehen uns!
AbL-Bundesvorstand

Kurzes am Rande

Bewegung
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,Bauer sucht Verbraucher*

Von der Landesgartenschau in Kitzingen

nter diesem Motto machte die AbL-

Regionalgruppe Franken auf der Gar-
tenschau in Kitzingen in Zusammenarbeit
mit dem BDM, der Fairen Milch und ,, Wir
fiir Vielfalt“ an mehreren Tagen im Som-
mer auf sich aufmerksam. ,,Wir fiir Viel-
falt* ist eine Initiative aus dem Raum Kit-
zingen, die sich seit 2008, ausgehend vom
Protest gegen den Genmaisanbau im Land-
kreis Kitzingen, fur eine gentechnikfreie
Landwirtschaft und Nutzpflanzenvielfalt
engagiert. Die aus sechs Frauen bestehende
Gruppe hatte u.a. schon Vandana Shiva,
Percy Schmeiser und Josef Feilmeier zu
Gast bei verschiedenen Info-Veranstal-
tungen. Den Tag der Milch, der auf der
Gartenschau von der BMI (Bayerische
Milch Industrie eG) am 1. Juni abgehalten
werden sollte, wollten die Frauen von ,, Wir
fiir Vielfalt“ nicht alleine der Milchindu-
strie iberlassen. Sie organisierten gemein-
sam mit dem BDM und der Fairen Milch
eine ,,Gegenveranstaltung®. Die schwarz-
rot-goldene Kuh Faironika mit Euter zum
Melken, Glocke, Melkschemel und Milch-
eimer begrifSte die Besucher am Stand.

J - - @5;__‘ -‘.-’f L

Dort gab es neben Infos zur Fairen Milch,
zu AbL und BDM natiirlich Faire Milch
zum Probieren, u.a. als Mangomilch, her-
gestellt aus fair gehandelter Mango. AufSer-
dem wurde vor Ort von einigen starken
Frauen Butter von Hand geschiittelt und zu
Kriuterbutter verarbeitet, die auf frischem
Brot verkostet werden konnte. Die Probier-
aktion lockte viele der wegen des schlechten
Wetters leider wenigen Besucher an.
Gegen Mittag gab es dann einen fliegenden
Wechsel in die Innenstadt, wo ,, Wir fiir Viel-
falt“ den Empfang fir die Bauernsternfahrt
auf dem Platz der Partnerstidte organisiert
hatte. Hans Plate und Alfred Greubel von
der AbL Franken hatten 20 Schlepper aus
der Region mobilisiert und so wurde die
Veranstaltung zu einer eindrucksvollen De-
monstration bauerlichen Widerstands.

Mit Faironika und guter Laune informierten ,Wir fur Vielfalt” auf der Gartenschau.

Vom 3. bis 10. Juli zeigte ,, Wir fiir Vielfalt“
auf der Gartenschau in Kitzingen die Foto-
ausstellung ,,MenschMachtMilch“. Die
Eroffnung mit Vertretern von BDM, AbL
und den Griinen fand am 3. Juli statt. Be-
sondere Giste waren AbL-Landesvorsit-
zende Edith Lirsch mit Mann, die sich auf
Franken-Urlaub befand und AbL-Regional-
gruppenvorsitzende Isabella Hirsch aus
Mittelfranken. Es gab wieder einen Info-
stand und Faire Milch zum Probieren, dies-
mal Geschmacksrichtung Heidelbeere und
Banane. Trotz des schlechten Wetters auch
an diesem Tag war die Stimmung bestens.
An den letzten drei Tagen der Fotoausstel-
lung hatte schliefSlich die AbL-Regional-
gruppe Franken ihren Auftritt auf der Gar-
tenschau. Direkt am Hauptweg machte
eine lebensgrofse Faironika auf die Aktion
aufmerksam, die inmitten des roman-
tischen Ambientes einer aufgelassenen
Girtnerei umgeben von alten und seltenen
Nutzpflanzen stattfand. Auch einige
BDM-Frauen aus der Region beteiligten
sich wieder tatkriftig an der Aktion. Ge-
meinsam wurde Kriuter- und Karotten-
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milch ausgeschenkt, die Faironika gemol-
ken, mit Kindern und Erwachsenen Ritsel
und Quizfragen zur Landwirtschaft gel0st,
und viele Bauernstimmen unters Volk ge-
bracht. Es konnten viele gute Gespriche
mit Verbrauchern und Bauern gefiihrt, In-
fomaterial verteilt und tiber die AbL infor-
miert werden.
Alles in allem waren die Auftritte auf der
Gartenschau in Kitzingen eine gelungene
Gemeinschaftsarbeit von AbL, BDM und
,»Wir fur Vielfalt“, die man bei nichster
Gelegenheit auf jeden Fall wiederholen
sollte. Allen Beteiligten noch mal herz-
lichen Dank fiir ihr Engagement. Es hat
voll Spafs gemacht mit Euch!
Edith Sachse
AbL-Regionalgruppe Franken
und ,, Wir fiir Vielfalt“
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Betriebsspiegel:

35 ha extensives Dauergriinland
15 ha Kleegras, 8 ha Mais

17 ha Getreide(Weizen, Triticale,
Wintergerste)

Bliihstreifen, Sonnenblumenstreifen
40 weibl. Kilber Zucht und Mast
Ziel(120)

m Anfang....ja wann war eigent-
lich der Anfang bzw. der erste Ge-
danke daran?
Ich weif$ es nicht mehr. Es war auch
nicht ein Gedanke, es waren viele — sehr
viele. Sie hiefSen:
Arbeitstiberlastung, sinkende finanzi-
elle Risikobereitschaft, Haufung von
Krankheiten, abnehmende Arbeits-
kraft, steigende Kosten, Flichenkon-
kurrenz, andere Pline der nichsten
Generation, notwendig werdende Neu-

Aus Stall, Feld und Umfeld

investitionen.......

Dies alles war in einem Mixbecher iiber
mehr als drei Jahre. Immer wieder
stockte der Mixer. Jede Zukunftspla-
nung hatte harte Brocken und viele
Zweifel . Irgendwann stand der Mixer
still und die Entscheidung fiel.

No milk today -Today war ein Don-
nerstag im April.

Zum Frithstiick gab es Milch aus einer
Tlte mit einer schwarz rot goldenen
Kuh, wie sie oft in LebensgrofSe bei uns
an der StrafSe stand in den vergangenen
Jahren. Auflerdem war es weder vor,
noch nach dem Melken. Das Friih-
stiick fand zu der Zeit statt, zu der wir
normalerweise im Melkstand standen.
Ein ungewohnlicher Start eines Tages.
An dem Vormittag kam kein Tierarzt,
kein Besamungstechniker und kein

Vertreter. Mittags machte ich keine
Brunstkontrolle, kehrte das Futter
nicht hin, trankte keine kleinen Kilber
und kontrollierte nicht nach, ob die
Milchleitungen sauber gespiilt sind. In
Ruhe kochte ich Mittagessen — ich
musste nicht einmal wegrennen dabei
um schnell dies oder jenes zu erledigen.
Als ich nachmittags mit den Kindern
beim Zahnarzt saf3, sah ich mich nicht
unruhig im voll besetzten Wartezimmer
um. Mir saf$ nicht die Uhr im Nacken,
die das abendliche Melken anzeigt. Wir
gingen anschlieffend sogar noch ein-
kaufen. Zu der Geburtstagsfeier, zu der
wir abends eingeladen wurden, kamen
wir pinktlich. Keine frischmelkende
Kalbin hat sich unter einem Aufgebot
von drei Leuten strikt geweigert, den
Melkstand zu betreten, und auch keine

No milk today

Kuhglocken bimmelten, Schweine
grunzten, Hithner gackerten. Der
Vollmond hing noch am koboltblauen
Himmel. Hinter der Hiitte bildete sich
bereits das Morgenrot. Dort klapperte
das Melkgeschirr und Gummistiefel
schlirften tber den Asphalt. Auf der
Alp da Schlans in Graubiinden begann
ein neuer Arbeitstag. Auf 1.800 Meter
gibt es zwei Almen: ,,Sura und Giu“ -
oben und unten, sagt man dazu auf
Romanisch. Auf der oberen Alp hiitete
Alex Ditzl 120 Mutterkithe mit ihren
Kilbern. Auf der unteren Alp stellten
Kerstin Wolf, Sebastian Wolf und Ma-
ria Ehrlich Bergkése her. Die vier da-
mals Witzenhduser Landwirtschaftsstu-
denten waren fiir eine Alpsaison deut-
sche Gastarbeiter in der Schweiz. Denn:
Kaum noch Einheimische sind bereit,
fur eine Alpsaison auf ihre Berge zu
klettern. 100 Tage am Stiick schuften?
Bis zu 16 Stunden oder mehr tiglich,
bei jedem Wind und Wetter? Fir ein
Monatsgehalt von 3.000 Franken
brutto? ,Nein“, sagen da die meisten
unserer netten Nachbarn. Der Kno-
chenjob auf der Alp ist in der rendite-
bewussten Schweiz nichts mehr wert.
Gibe es die Niedriglohnregionen
Deutschland, Osterreich und Sudtirol
nicht, die Schweiz hitte ein Problem.
Fir die meisten der knapp 8.300
Schweizer Alpbetriebe konnten keine
einheimischen Sennen und Hirten ge-
funden werden. Dringend braucht die
Schweiz die Gastmelker: rund 2.000
diirften es diesen Sommer gewesen sein.
Die Schweizer Arbeitsgemeinschaft fir
die Berggebiete vermittelt die Interes-
senten. Von den Alplern, die in die
Berge gebracht wurden, waren 50 Pro-
zent Gastarbeiter aus Deutschland.
Maria, zum vierten Mal auf der Alp,

Kuh hatte heute eine Strichverletzung.
Als wir kurz vor Mitternacht heimka-
men ging mein Mann nicht mehr in den
Stall, um das Futter noch mal hinzu-
schieben und nach den Kiihen, die am
Geburtstermin waren, zu schauen. Es
kalbte auch keine mehr. Wir durften
das erste Mal ganz ohne Bereitschaft-
dienst ins Bett gehen. Kein nichtliches
Kuhgebriill wegen eines kaputten Tran-
kebeckens , eines ausgebiixten Tieres
oder sonst irgendwelcher Milchviehhal-
terkatastrophen. Am nichsten Morgen
klingelte zwar der innere Wecker um
5:30 Uhr, aber wir konnten beide ge-
meinsam im Bett noch mal die Decke
hochziehen, fast wie im Urlaub.
Inzwischen hat sich vieles eingependelt,
die Tage sind neu strukturiert und wir
sind dankbar fiir das Mehr an Lebens-
qualitat. Die Trinkmilch holen wir in-
zwischen bei einem anderen Bauern,
der keinen Soja fiittert und der seine
Kiihe alle noch mit Namen kennt. Un-
ser Stall fullt sich langsam wieder mit
Tieren. Durch einen leeren Stall zu ge-
hen war schwer. Was fiir mich geblie-
ben ist , ist der ungeheuere Respekt vor
jedem Milchviehhalter, besonders vor
den Biuerinnen, die so vieles leisten
und unter einen Hut bringen. Was
noch geblieben ist, ist die Wut uber die
Politiker, Lobbyisten und landwirt-
schaftlichen Berater, denen das Recht
auf Nahrungsmittelspekulation heiliger
ist als das Recht auf Nahrung und die
Menschen, die ohne Arbeit viel Geld
verdienen mehr schiitzen als Menschen,
die taglich hart arbeiten — weltweit.
Isabella Hirsch

Auf der Alp da gibt’s kei Siind’

war die Chefin von Alp da Schlans und
als Sennerin fir den Kise zustindig.
Kerstin war Zusennin und half ihr. Se-
bastian molk die Kiihe, schnitt Klauen,
verstellte Zaunpfihle, schaufelte Kuh-
scheifle. Mit dem Melken wurde abge-
wechselt. Immer um halb fiinf begann
der Arbeitstag. Mit der Taschenlampe
wurde zu allererst nach dem Vieh ge-
sucht, das die Nacht tber auf der
Weide verbrachte. Dann: 70 Kithe mel-
ken, rund 600 Liter Milch schleppen
und die Kithe wieder auf die Weide
treiben. Ab 15 Uhr noch einmal das
gleiche Melk-Programm. Eine Kuh
frisst am Tag eineinhalb Zentner Gras
und siuft 60 Liter Wasser, im Sommer
werden daraus tiglich 20 Liter Milch.
Jeden zweiten Tag wurde gekaast.
Dazu wurde die Milch im groflen Kup-
ferkessel erwarmt. Lab und Kasekul-
turen dazu, bis die frische Alpenmilch
dick wurde. Eine Kiseharfe zerstii-
ckelte den Kisebruch. Rithren und

noch einmal erwirmen waren die nich-
sten Arbeitsschritte. Dann versanken
Kerstins Arme ellbogentief in der
Milch, beide Hinde hielten je einen
Tuchzipfel, zwischen die Zihne waren
die zwei anderen Enden geklemmt. So
holte sie den Bruch aus der Molke
hoch, der sogleich in Formen gepresst
wurde. Nach zwei Wochen im Salzbad
kamen die Laiber in den Kisekeller.
Dort mufSten die Kise tiglich gepflegt
werden, das hief$: mit Salzlauge ein-
schmieren. Ein Kiselaib wiegt fast zehn
Kilogramm. An die 200 Kise mufSten
taglich gewilzt werden. Fiir die Hand-
gelenke eine Schinderei. Sehr viel Zeit
wurde auch mit dem Sauberhalten und
Putzen der Gerdte und Riume ver-
bracht. An manchen Abenden wurde es
nach elf Uhr, bevor die Truppe zu Bett
kam.

»Eine Alp ist eine grofle Verantwor-
tung, man steht stindig unter Druck®,
wufSte Sebastian. Denn: Wenn der Alm-

bauer einen Teil seiner wertvollen Rin-
derherde - sein Betriebskapital — fiir
einige Monate einer Sennerin oder
einem Hirten anvertraut, dann muss er
sich auf diesen Menschen voll verlassen
konnen. In den hundert Tagen auf der
Alp hatte die Truppe vier Tonnen Kise
erwirtschaftet — und brachte sich
krumme Rucken mit nach Hause.

Petra Jacob
Berichterstatterin von der Alp

Betriebsspiegel:

Genossenschaftsalp da Schlans in
Graubtinden,

70 Milchkuhe,

120 Mutterkthe mit Kalbern.
Kaseproduktion fur den Eigenbe-
darf der Milchbauern
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MRSA-Keime in
der Abluft

Uber eine massive Resi-
stenz von Staphylokok-
ken gegen Desinfektions-
mittel, parallel zur Resi-
stenz gegen Antibiotika,
berichtete der Prof. Uwe
Rosler (Institut fur Tier-
und Umwelthygiene der
FU Berlin) bei einer
Tagung in Herzlake. Bei
einem Versuch zeigte
sich die Resistenz bei
neun von zehn Bakteri-
enstdmmen, so die Fach-
zeitschrift DGS Magazin.
Er berichtete auch Uber
das aktive Eindringen
von Salmonellen in die
Wurzeln von Futterpflan-
zen, Uber die Verbrei-
tung von Erregern tber
Vogel und die Ausbrei-
tung von Keimen Utber
die Abluft von Stallen.
Ein vom Bundeslandwirt-
schaftsministerium gefor-
dertes Verbundprojekt
~Vorkommen von MRSA
in der Stallluft und
Abluft von Tierhaltungs-
anlagen” schatze derzeit
die Emissionsfrachten bei
Schweinestallen ab, ab
Herbst 2010 untersuche
man auch Geflugelmast-
betriebe. Beim 79. Fach-
gesprach uber Geflugel-
krankheiten in Hannover
berichtete Prof. Havez
(Institut fur Geflugel-
krankheiten der FU Ber-
lin), dass bei einer Unter-
suchung in Putenstéllen
MRSA in 18 von 20
Betrieben gefunden
wurde und bei 38 % der
Personen. Staphylokok-
ken aus der Luft von
Mastgefligelanlagen
fand Dr. Jochen Schulz
(TiHo Hannover) noch in
500 Metern Ent-
fernung. en

Tierhaltung
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,Bauernhofe statt Agrarfabriken*

Seit zwei Jahren passen die Interessen von Biirgerinitiativen und Bauern gut zusammen

Eine Welle neuer Agrarfabriken mit je-
weils Zehn- oder Hunderttausenden
Platzen fir Gefligel oder mit Tausenden
von Schweinen schwappt in immer neue
Regionen — und eine noch stirkere Welle
von Biirgerinitiativen geht seit zwei Jahren
im Netzwerk ,,Bauernhofe statt Agrarfa-
briken* erfolgreich dagegen an. Den Mit-
gliedern geht es um Gesundheit und regio-
nale Lebensqualitit, um das Uberleben der
Hofe und den Tierschutz, um Tourismus
und Immobilienwerte, um Umwelt- und
Klimaschutz, um die Belange der armen
Linder und um die Ablehnung von
Gentech-Soja-Importen.

Viele Akteure entdecken die agrarindustri-
ellen Zusammenhinge und Lobbystruk-
turen und mischen sich bewusst ein bei der
Gestaltung der Agrarpolitik zugunsten
bauerlicher Strukturen — bei der Demons-
tration in Berlin wie bei der Sternfahrt. Die
Belange dieser Bewegung decken sich
tiberraschend stark mit den Interessen
bauerlicher und mittelstindischer Betriebe
und bieten neue Chancen fiir eine aktive
Gestaltung der Agrarpolitik.

Ruinése Agrarindustrialisierung

Die agrarindustriellen Entwicklungen sto-
fen an Akzeptanz-, Markt- und Struktur-
grenzen: Die Weltmarktstrategie der
Schlachtkonzerne und die dafiir angereizte
Uberschussproduktion fithrt zu dauerhaft
ruinosen Erzeugerpreisen, verstarkt durch
die Konkurrenz der brasilianischen und
US-Fleischkonzerne vor allem um den rus-
sischen Markt, den Russland in einigen
Jahren ohnehin selbst versorgen will. Der
Verdrangungskampf der oligopolistischen
Geflugelkonzerne Wesjohann, Plukon,
Rothkotter und Sprehe um die Vorherr-
schaft fithrt zu ruinésen Uberschiissen. Die
Ubernahme des Stolle-Konzerns durch den
Finanzinvestoren-Konzern Plukon ist hier-
bei wohl nur ein erster Fall. Von den ab-
hingigen Vertragsméstern schreibt — ange-
sichts iiberfullter Midrkte und explodieren-
der Futterkosten — neuerdings kaum noch
einer schwarze Zahlen.

In dieser Situation sehen einige Agrarindu-
strielle die zweifelhafte Chance, durch
Ubernahme und Neubau von Stallanlagen
ihre Position fiir die Zeit zu stirken, wenn
sie viele der mittelstindischen Betriebe
vom Markt verdringt haben. Bereits jetzt
geschieht die Schweinemast nach Einschit-
zung von Kammerberatern zu einem Drit-
tel in Form von versteckter Lohnmast fiir
Futtermittelfirmen oder Tierdrzte. Vor
allem in Ostdeutschland breiten sich
Schweinekonzerne mit Hilfe der Politik
weiter aus, wobei Futtermittel- und Gene-
tik-Konzerne diesen Bereich zunehmend
kontrollieren.

Es droht eine Konzernkontrolle der Land-

wirte und der Tierhaltung wie in den USA,
wenn jetzt nicht das Motto ,,Bauernhofe
statt Agrarfabriken® in die Tat umgesetzt
wird. Die Aussichten dafiir sind giinstig,
man muss sie aber aktiv nutzen. Nicht nur
die starke Pridsenz in den Medien zeugt
von der Stirke dieser bundesweiten Bewe-
gung: Neben der praktischen Verhinde-
rung zahlreicher Agrarfabriken im Vorfeld
der Antragstellung oder danach auf dem
Rechtsweg verzeichnet sie auch beacht-
liche politische Teilerfolge: Keimschutz —
Brandschutz — Agrarreform.

Unter dem Druck von Biirgerinitiativen
und Waihlern haben vor allem CDU-
Landrite in den viehdichten und zuneh-
mend agrarindustriell gepragten Landkrei-
sen im Weser-Ems-Raum die Reifsleine

-

erfestere Baustoffe, mehr Tiiren, Brand-
melder und Loschvorgaben ist diese ge-
setzliche Forderung nicht erfillbar. Eine
aktive Rettung von Tieren ist nur moglich
in kleineren Stillen mit mehr Platz fiir die
Tiere, die zudem Auslauf gewohnt sind.
Uberlegungen der Landkreise und der Po-
litik, auf die angeblich sowieso unmdog-
liche Tierrettung zu verzichten, die Tiere
somit als brennbare Brandlast einzukalku-
lieren und die Bauordnungen entsprechend
zu verandern, werden auf massiven Wider-
stand stofSen.

Dabei gibt es ohnehin einen Druck in
Richtung bauerlicher Stille aus Richtung
des Tierschutzes. Die EU hat bereits vor
etlichen Jahren durch Richtlinien eingefor-
dert, dass Tiere mehr Platz brauchen, dass
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Proteste gegen Massentierhaltung stltzen sich auf ein breites gesellschaftliches Blindnis. Foto: Niemann

gegen den Bau neuer Agrarfabriken gezo-
gen: Bei Bauantragen gemafs Bundes-Im-
missionsschutz-Gesetz (mit mehr als 1.500
Schweinemastplatzen, 560 Sauenpldtzen
oder 20-30.000 Hithnern) verlangte der
Kreis Emsland als erster die Vorlage von
Gutachten hinsichtlich der Verbreitung
von gesundheitsgefihrdenden Keimen aus
diesen Grofsanlagen. Dies kommt derzeit
einem Genehmigungsstopp gleich, weil
Gutachten zum Ausschluss einer Gesund-
heitsgefihrdung der Anwohner trotz neu
vorliegender VDI-Richtlinie schwer zu er-
stellen sind. Dies gilt iibrigens auch fiir
viele agrarindustrielle ,Freiland“- oder
»Bio“-Grofsanlagen“ bspw. der Eskildsen-
oder Tiemann-Konzerne mit jeweils meh-
reren Zehntausend Hithnern...

Auch die von niedersichsischen Landkrei-
sen geforderte Vorlage von Brandschutz-
gutachten verteuert und hemmt derzeit
den Bau neuer GrofSanlagen. Schliefflich
verlangen die Bauordnungen aller Bundes-
linder neben der Rettung von Menschen
auch die Evakuierung von Tieren aus bren-
nenden Stillen. Mit Vorschriften fiir feu-

Schnibel und Ringelschwinze nur in Aus-
nahmefillen kupiert werden diirfen und
dass Schweine Zugang zu Stroh haben
miissen. Die EU-Kommission mahnt be-
reits diejenigen EU-Ldnder ab, die quasi
alle Tiere als ,,Ausnahmefille® deklarie-
ren. In der neuen EU-Agrarreform konnte
die Einhaltung dieser Vorschriften eine der
Voraussetzungen fiir Direktzahlungen
werden — so dass auf diesem Gebiet EU-
weit keine Wettbewerbsverzerrung mehr
moglich wire. Auch ein vorgeschriebener
Anteil von Leguminosen (stickstoff-sam-
melnden Eiweif$-Futterpflanzen) wiirde
Bauernhofe zu Lasten von Agrarfabriken
stirken und Gensoja-Importe ersetzen.

Artgerecht geht nur auf Bauernhofen

Der Tierschutzplan der niedersdchsischen
Landesregierung nimmt diesen Druck der
EU und der deutschen Offentlichkeit auf und
will TierschutzmafSnahmen — auch gegen
den Widerstand der Agrarindustrie- und
Bauernverbandslobby — in den nachsten Jah-

Fortsetzung auf Seite 11 oben
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ren umgesetzt sehen. Dass dies moglich ist,
beweisen nicht nur die vielen Betriebe mit
okologischer Tierhaltung oder die Marken-
programme mit artgerechter Tierhaltung —
sondern in Zukunft auch die Betriebe, die
fiir das ,,Silberne oder Goldene Tierschutz-
siegel arbeiten. Nur gestresste Tiere ohne
gentigend Platz, Stroh und Auslauf kanniba-
lisieren sich gegenseitig — eine Haltung auf
Stroh, mit Platz und Auslauf ist in GrofSan-
lagen nicht moglich — ein Verbot bisheriger
Haltungsbedingungen (mit einem entspre-
chenden Umbauprogramm) bewirkt den
Vorrang mittelstindischer Bauernhofe.

Keine Privilegierung fiir Agrarfabriken

In die gleiche Richtung wirken die poli-
tischen Initiativen zur Begrenzung der Pri-
vilegierung des Bauens im Auflenbereich.
Dieses eigentlich den Landwirten mit eige-
ner Futterfliche vorbehaltene Recht nut-
zen in den letzten Jahren auch flichenlose
gewerbliche Grof3betriebe iiber eine — ei-
gentlich als Ausnahmeregelung gedachte
— Sonderregelung in § 35.1.4. des Bundes-
baugesetzbuchs. Landkreise wie Aurich
genehmigen solche Anlagen nicht mehr.
Antrage wie die der Griinen oder SPD zur
Streichung dieses Paragrafen konnten zu-

Tierhaltung

kiinftig durchaus eine Mehrheit im Bun-
destag erreichen — wobei Sonderrege-
lungen fir flichenarme kleinere Tierbe-
stinde dazu gehoren sollten.

Der Landkreistag will offenbar zunédchst
iiber eine Offnungsklausel im Bundesbau-
gesetz den einzelnen Bundeslindern Raum
fur eigene Regelungen geben. Niedersach-
sen plant hierbei eine generelle Hochst-
grenze von 40.000 Masthithnern oder
2.000 Mastschweinen sowohl fir gewerb-
liche als auch fiir landwirtschaftliche Be-
triebe — die bisher geplante Beschrankung
dieser Regelung auf viehdichte Landkreise
(mit mehr als 2 GV je ha) wird sich nur
schwer halten lassen. Manche Landkreise
oder Lander setzen erginzend auf Raum-
ordnungsverfahren bei Grofsanlagen oder
auf den vorgeschriebenen Filter-Einbau
(an einer Vorschrift fur Filter als ,,Stand

der Technik® arbeitet die EU).

Menge - Preise — Akzeptanz

Alle diese Mafsnahmen tragen nicht nur zur
Akzeptanz der Landwirte bei, sie fithren auch
automatisch zu einem Abbau der erzeuger-
preisdriickenden Uberschiisse. Was hollin-
dische Bauernverbinde iiber eine Quotierung
der Schweinefleischerzeugung erreichen wol-
len, geschieht hier mit gesellschaftlicher Ak-
zeptanz. Und auch weitere Entwicklungen
werden EU-weit zur Begrenzung der Agrarfa-

briken und zu einer artgerechteren Tierhal-
tung auf Bauernhofen beitragen: Die Begren-
zung des Antibiotika-Finsatzes vor dem Hin-
tergrund bedrohlicher MRSA-Resistenzen,
die Forderung einer EiweifSstrategie mit hei-
mischen und betriebseigenen Futtermitteln,
die Deklaration der Haltungsbedingungen
auf den Verpackungen, Volksbewegungen
wie ,,Megastallen nee“ in Holland, Resoluti-
onen Tausender Wissenschaftler gegen Agrar-
fabriken, die Kampagnen im Rahmen von
»Meine Landwirtschaft“, viele praktische
Beispiele artgerechter Tierhaltung auf Bauern-
hofen und viele Verbraucher, die das jetzt
schon beim Einkauf honorieren.

Viele Bauern reagieren auf die derzeitige
Krise der agrarindustriellen Tierhaltung
mit verstindlicher Angst vor weiteren An-
derungen. Deshalb findet die Frontbildung
des Bauernverbands gegen die neue gesell-
schaftliche Debatte immer noch eine ge-
wisse Resonanz. Aber ein agrarindustriel-
les ,,Weiter so“ ist wirtschaftlich perspek-
tivlos fiir die allermeisten Bauern und
fithrt zudem ins gesellschaftliche Abseits.
Die Bewegung ,,Bauernhofe statt Agrarfa-
briken®“ schafft neue Chancen und Per-
spektiven fiir eine biuerliche Landwirt-
schaft — und damit fir ganz viele Bauern.
Sie alle sollten ihre Interessen genau hier
aktiv vertreten und einbringen! en

Mit Gold- und Silber-Siegel fiir Tierschutz

Tierschutz auf Raten. Hohe Standards dienen den Tieren, stehen aber den Unternehmensinteressen im Weg

Bei einer Gottinger Tagung stellten Ver-
treter von Agrarokonomie, Tierschutz,
Neuland und Unternehmen im Juni ein
Tierwohllabel fiir Schweine und Masthiih-
ner vor. Uberraschend kiindigten Deut-
scher Tierschutzbund, Neuland, VION-
Fleischkonzern, COOP-Handelsgruppe
sowie die Erzeugergemeinschaften Neu-
miunster und VzF (Niedersachsen) an, ab
Herbst Schweinefleisch mit einem Tier-
schutzsiegel zu erzeugen und zu verkaufen.

Zwei Standards

Ein hochpreisiges ,,Goldsiegel wird dem
Neuland-Standard mit Strohhaltung und
Auslauf entsprechen, ein ,,Silbersiegel “ mit
mafig erhohten Preisen soll deutliche Ver-
besserungen gegeniiber dem gesetzlichen
Standard gewahrleisten — hinsichtlich Tier-
schutz-Indikatoren, Kastration, Kupierver-
bot (nach ,,Ubergangszeit®), Platz, Stall-
klima und ,,Strohbereitstellung® in Teilbe-
reichen der Buchten.

Die vom Tierschutzbund vergebenen Siegel
sollen mit ihrem ,,Einstiegsniveau® einen
begrenzten, aber breiteren Tierschutz brin-
gen und den Markt von ca. 20 Prozent
Kaufern mit Zahlungsbereitschaft fiir ho-

here Tierschutzstandards zwecks hoherer
Wertschopfung abgreifen. Handelsunter-
nehmen miissen neben der ,,Silber“-Ware
mindestens ein ,,Gold“-Produkt listen.

Erste Reaktionen der Branche

Verhandlungen des Tierschutzbunds mit
zwei Masthiihnerkonzernen laufen noch.
Angesichts offentlicher Kritik an seinen
Tierhaltungspraktiken kiindigte der Wes-
johann-Konzern jetzt an, neben seinem
» Wiesenhof“-Programm eine Marke ,,Pri-
vat-Hof“ mit besseren Tierschutzstan-
dards einzufiihren und dafiir spater das
Siegel des Tierschutzbunds zu beantragen.
Differenzen gibt es offensichtlich noch hin-
sichtlich des Platzangebots, der maximalen
Gewichtszunahme und des Kaltscharr-
Raums beim Silberlabel.

Diskutierte Kritikpunkte

Es fehlen Tierzahlobergrenzen wie bei Neu-
land, so dass Biirgerinitiativen auch weiter-
hin gegen Emissionen vorgehen wiirden,
bauerliche Betriebsstrukturen nicht selbst-
verstandlich seien und sogar massiv unter
Druck gerieten. Skandale in den agrarindu-
striellen Bereichen der beteiligten Schlacht-

And
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Tierschutz mit einem, zwei oder drei Sternen:
Beter Leven aus den Niederlanden.

und Gefliigelkonzerne wiirden auch auf
deren ,,Siegel “-Produkte abfiarben. Mastbe-
triebe mussten zwar vollstindig umgestellt
werden, die Ferkel konnten aber weiterhin
von agrarindustriellen Sauenhaltern kom-
men. Beim vergleichbaren VION-Pro-
gramm ,,Beter Leven“ in Holland kimen
die Mister nicht auf ihre Kosten, auch beim
deutschen Siegel fehlten Preisgarantien und
eine Interessenvertretung der Landwirte.
Das Siegel ersetze nicht die alsbald anste-
hende Durchsetzung einer flichendeckend
artgerechten Tierhaltung. en
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Feinstaub aus
Gefliigelanlagen

Ein niederlandisches
Monitoring-Programm
zur Luftqualitat hat in
der Umgebung zahlrei-
cher GroBstalle eine
Uberschreitung der Fein-
stoffbelastung an bis zu
178 Jahrestagen festge-
stellt. Mit der Verbrei-
tung von lungengangi-
gem Feinststaub durfte
auch eine Belastung der
Anwohner durch Keime,
Mikroorganismen und
Schadgase einhergehen.
In den Niederlanden wird
daher laut agriholland
der verpflichtende Ein-
satz der ,besten verflug-
baren Technik” bei Fil-
tern erwogen. Die deut-
sche Agrarindustrie-
Lobby dagegen verhin-
dert immer noch den Ein-
satz von funktionsfahi-
gen Abluft-Filtern in
GroB-Gefligel-Anlagen -
diese seien nicht ,Stand
der Technik”. em

Weniger ist mehr

Die Konkurrenz um Fut-
ter und Wasser ist nach
Einschatzung des Geflu-
gelexperten Hagen Mul-
ler (Firma Wimex) in der
Masthuhnerhaltung eine
Hauptursache fur die
gegenseitigen Verletzun-
gen der Tiere und der
daraus folgenden Kon-
taktdermatitis: ,Weniger
ist oft mehr” - so sein
Ratschlag im Landwirt-
schaftlichen Wochenblatt
Westfalen-Lippe in Bezug
auf die Besatzdichte an
Tieren je Quadratmeter
und hinsichtlich der Tier-
zahl je Trankenippel und
Trog. en
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Schwerpunkt Agrarreform

Voraussichtlich am 12. Oktober will die EU-Kommission ihre
Gesetzesvorschldge zur Reform der EU-Agrarpolitik vorlegen.
Einige erste Vorentwiirfe sind durchgesickert. Aus der Ober-
grenze wird demnach nun eine Staffelung mit Obergrenze,
wobei die vollen Lohnkosten kiirzungsmindernd anrechenbar
sein sollen. Dazu hat die AbL bereits mit einem Papier rea-
giert, aus dem wir hier Teile wiedergeben (S. 12). Zu den von
der Kommission angedachten Greening-Vorgaben sowie wei-
teren Vorschldgen nimmt zudem der AbL-Vorsitzende Graefe
zu Baringdorf im Interview Stellung (S. 13). Man darf
gespannt sein, was genau die Kommission schlieBlich vorle-

gen wird.

Bauerliche Arbeit als ein Ma;

s v < P

tab &eriahlungen

Zum Vorschlag der EU-Kommission zur Staffelung der Direktzahlungen fordert die AbL deutliche Nachbesserungen

m Rahmen der bevorstehenden Reform

der EU-Agrarpolitik fiir die Jahre 2014
bis 2020 schligt die EU-Kommission vor,
die Direktzahlungen pro Betrieb und Jahr
in der Hohe nicht mehr unbegrenzt zu
zahlen. In einem durchgesickerten Vorent-
wurf von Mitarbeitern der Kommission
wird vorgeschlagen, die Basisprimien
oberhalb von 150.000 Euro pro Betrieb
progressiv zu kiirzen und bei 300.000
Euro eine Obergrenze einzuziehen (s.u.).
Allerdings sollen die Betriebe ihre vollen
Lohnkosten von der Kiirzung ausnehmen
konnen. Bei der betroffenen Basispramie
ist der Pramienanteil von 30 Prozent, der
fur die Honorierung von neuen
,»Greening“-Anforderungen vorgesehen
ist, nicht enthalten; dieser Pramienanteil
soll ungestaffelt bleiben.

Entwurf der Staffelung

Der Entwurf sieht folgende Kiirzungen

der Basispramie vor:

- 20 Prozent zwischen 150.000 und
200.000 Euro,

- 40 Prozent zwischen 200.000 und
250.000 Euro,

- 70 Prozent zwischen 250.000 und
300.000 Euro,

- 100 Prozent iiber 300.000 Euro
(Obergrenze).

Betroffene Betriebe konnen die Kiir-
zung vermindern, indem sie tatsich-
liche Lohnkosten nachweisen. Anre-
chenbar sind samtliche Ausgaben vom
Vorjahr fiir Lohne und Gehalter und
Ausgaben fur Sozialversicherungen und
Lohnsteuern. Diese Lohnkosten wer-
den vom Ausgangsbetrag der Basispra-
mie abgezogen, bevor die Kiirzungen
ansetzen.

Forderungen der AbL

Der AbL-Bundesvorstand begrifst in
einem Papier, dass die EU-Kommission
offenbar eine Staffelung der Direktzah-
lungen und die Beriicksichtung des Fak-

tors Arbeit vorschlagen will. Ungeachtet
der Ausgestaltung des konkreten Vor-
schlags sei das ein wichtiger Schritt. Die
Kommission greife damit eine langjahrige
Forderung der AbL im Grundsatz auf. In
der konkreten Ausgestaltung sieht die
AbL aber im Vorschlag der Kommission
erhebliche Schwichen und fordert deut-
liche Nachbesserungen:

1. Die Staffelung setzt bei zu hohen Ba-
sispramien ein. In Deutschland bleiben
damit 99 Prozent aller Betriebe von der
Staffelung unberiihrt, so dass in diesem
Bereich die Anreize zum Abbau von Ar-
beitspldtzen ungemindert bestehen blei-
ben. Der AbL-Bundesvorstand schlagt
vor, die Staffelung deutlich unter 100.000
Euro beginnen zu lassen und die Ober-
grenze bei mindestens 150.000 Euro ein-
zuziehen.

2. Die von der Staffelung betroffenen Be-
triebe konnen 100 Prozent ihrer Lohnko-
sten kiirzungsmindernd anrechnen. Ober-
halb der Obergrenze fiihrt das dazu, dass
bei diesen Betrieben die gesamten Lohn-
kosten voll aus den Direktzahlungen be-
zahlt werden. Um Kiirzungen zu vermei-
den, wird es hier lukrativ, Arbeitskraifte
einzustellen, ohne wirkliche marktfihige
Wertschopfungsbereiche aufzubauen. So
wiirde die Regelung zu einer fragwiirdigen
Arbeitsbeschaffungsmafinahme fiir einige
wenige Grofsbetriebe. Das lehnt die AbL
ab. Der AbL-Bundesvorstand schldgt vor,
dass die von der Kiirzung betroffenen Be-
triebe maximal 50 Prozent ihrer sozialver-
sicherungspflichtigen Lohnkosten kiir-
zungsmindernd in Ansatz bringen kon-
nen. Die Betriebe sollen ein wirtschaft-
liches Interesse bekommen, Betriebs-
zweige zu starken oder zu eroffnen, die
Wertschopfung fiir den Betrieb und somit
fur den landlichen Raum generieren.

3. Einen Arbeitskraftbezug sieht die Kom-
mission bisher nur in Verbindung mit der
Obergrenze vor, so dass fiir den GrofSteil
der Betriebe — und fiir Linder mit einer
kleinstrukturierten Landwirtschaft — keine

Maglichkeit vorgesehen ist, arbeitsinten-
sive Betriebszweige positiv in Ansatz zu
bringen. Weil aber auch unterhalb der
Kiirzungs- und Obergrenzen die Direkt-
zahlungen arbeitsintensive Betriebszweige
benachteiligen, ist es in den unteren Pra-
mienbereichen notwendig, den Arbeitsein-
satz zu beriicksichtigen. Der AbL-Bundes-
vorstand schligt vor, dass den Mitglieds-
staaten und den Bundeslandern das Recht
eingerdumt wird, eine weitergehende Re-
gelung mit dem Ziel zu erlassen, dass un-
terhalb der vorgesehenen Staffel- und
Obergrenzen bei den Direktzahlungen die
betrieblichen Arbeitskrifte bzw. der Ar-
beitszeitbedarf beriicksichtigt werden
konnen. Die AbL betont, dass die biuer-
liche Arbeit wesentlich die Qualitit der
Landwirtschaft bestimmt. Nicht der Fla-
chenbesitz ist ein Wert, der iiber die Di-
rektzahlungen honoriert werden sollte,
sondern die mit bauerlicher Arbeit ver-
bundenen gesellschaftlichen Leistungen.
Das gilt natiirlich fur alle Betriebe.

Es geht

Die Arbeitskraft zu einem bestimmenden
Faktor zu installieren ist verwaltungstech-
nisch sehr wohl durchfiihrbar. Das zeigt
die Umstellung der Beitragsgestaltung zur
landwirtschaftlichen Unfallversicherung,
die von den deutschen Landwirtschaft-
lichen Berufsgenossenschaften derzeit voll-
zogen wird. Die Berufsgenossenschaften
berechnen die Beitrage, die die Betriebe

zahlen miissen, nicht mehr nach Flachen-
umfang, sondern nach einem Arbeitszeit-
bedarf, der fiir jeden einzelnen Betrieb
nach kalkulatorischen Sitzen fuir verschie-
dene Produktionsverfahren ermittelt wird
(s. bauernstimme 7-8/2011, S. 4). Diese
Umgestaltung der Beitridge fithrt dazu,
dass Betriebe mit arbeitsintensiven Be-
triebszweigen, insbesondere mit Tierhal-
tung, hohere Beitridge zahlen missen,
wihrend vor allem reine Ackerbaube-
triebe entlastet werden. ,,Das folgt dem
Interesse der mafSgeblichen Bauernver-
bande in den selbstverwalteten Berufsge-
nossenschaften, dass arbeitsintensive Be-
triebe hohere Beitrige einzahlen sollen®,
so die AbL. Der eigentlich selbstverstand-
liche Schluss, dann auch die Direktzah-
lungen nach denselben Kriterien auszu-
zahlen, werde jedoch von diesen Bauern-
verbinden strikt abgelehnt. Das erscheine
auf den ersten Blick widerspriichlich, folge
aber wiederum deren Interessenlage, die
Rationalisierung in der Landwirtschaft
mit allen Mitteln voranzutreiben.

Die Kommission widerspreche mit ih-
rem Vorschlag, die Begiinstigung der
Rationalisierung bei groflen Zahlungs-
summen zu begrenzen, im Ansatz dieser
Interessenslage. ,,Es ist folgerichtig,
dieses auch in unteren Pramienbereichen
zu vollziehen®, so die AbL. Sie fordert
die EU deshalb auf, den Mitglieds-
staaten und Bundesliandern die Moglich-
keit ausdriicklich einzuraumen. uj

Ein Beispiel

Ein rationalisierter Ackerbaubetrieb mit 2.000 ha kommt bei einer zukiinftigen
Basispramie (70 Prozent) von ca. 220 Euro/ha auf eine Basispramie von 440.000
Euro. Bei nur 5 Arbeitskraften und einem Arbeitgeber-Brutto von durchschnittlich
40.000 Euro/AK/Jahr hat der Betrieb Lohnkosten von 200.000 Euro. Es verbleibt
ein kiirzungsrelevanter Betrag von 240.000 Euro. Die Kiirzung bezieht sich nur
auf die Betrige iiber 150.000 Euro, also werden zwischen 150.000 und 200.000
Euro 20 Prozent abgezogen (- 10.000) und von den hier 40.000 Euro iiber 200.000
Euro 40 Prozent (- 16.000). Der Betrieb hat also die Wahl, entweder 26.000 Euro
Kiirzung zu akzeptieren oder vorsorglich eine Teilzeitkraft mehr einzustellen. 2
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Im Konkreten droht die Kommission die Linie zu verlieren

Die durchgesickerten Vorentwiirfe zur EU-Agrarreform bewertet der AbL-Vorsitzende Friedrich Wilhelm Graefe zu Baringdorf

Bauernstimme: Erste Vorentwiirfe fiir
die konkreten Verordnungsvorschlige
zur Reform der EU-Agrarpolitik sind
durchgesickert. Ist das Glas balb voll
oder schon wieder halb leer?

Graefe zu Baringdorf: Auf den ersten
Blick finden sich einige zentrale Vor-
schldge der AbL in den Papieren wie-
der. Es ist eine Staffelung mit Ober-
grenze und Beriicksichtigung der Ar-
beitskraft im Ansatz drin, das Greening
wird nicht beliebig ausgestaltet und
nicht auf Kosten der zweiten Saule be-
zahlt und es beinhaltet die Fruchtfolge
als eine von drei vorgegebenen Anfor-
derungen. In der konkreten Ausgestal-
tung aber sind die Vorschldage stark
abgeschwicht, zum Teil sogar ins Ab-
surde verdreht. Es sind Vorentwiirfe,
die schon einige Wochen alt sind, so
dass noch Spielraum fiir Nachbesse-
rungen vorhanden ist. Wir haben
Agrarkommissar Dacian Ciolos aufge-
fordert, notwendige Anderungen noch
vorzunehmen, bevor die Vorschlige
veroffentlicht werden.

Fangen wir mit der Staffelung der Di-
rektzablungen an. Ab 150.000 Euro
pro Betrieb soll gekiirzt werden, bei
300.000 wird ganz gekappt, wobei
die vollen Lohnkosten des Betriebes
kiirzungsmindernd angerechnet wer-
den. Was stimmt da nicht?

Erstens wird mit der Kiirzung und Kap-
pung zu hoch angesetzt, es handelt sich
ja um die Basispramie, also um hoch-
stens 70 Prozent der heutigen Direkt-
zahlungen, die da begrenzt werden sol-
len. Wir hatten 150.000 Euro vorge-
schlagen, aber nicht als Einstieg fir die
Staffelung, sondern als Obergrenze.
Die Kiirzungsschwellen miissen also
deutlich unterhalb dieser absoluten
Obergrenze von 150.000 gesetzt wer-
den. Zweitens, und das ist fast noch
wichtiger, ist es falsch, wenn die Be-
triebe, die von einer Obergrenze betrof-
fen sind, ihre vollen Lohnkosten zu 100
Prozent anrechnen konnen, um die
Kiirzung zu mindern. Das kann bzw.
wird dazu fithren, dass solange Leute
eingestellt werden, bis die Kiirzung auf-
gehoben ist. Das ist Unsinn. Es muss
ein wesentlicher Anreiz fiir den Betrieb
vorhanden sein, Betriebszweige mit ei-
ner marktfihigen Wertschopfung auf-
zubauen, die zur Honorierung eines
wirtschaftlich sinnvollen Arbeitskrifte-
einsatzes fithren. Deshalb fordern wir,
dass maximal 50 Prozent der Lohnko-
sten kiirzungsmindernd anrechenbar
sind.

Aber schon beute beziehen rationali-

sterte fldchenstarke Ackerbaubetriebe
EU-Zablungen, die ibre vollen Lobn-
kosten sogar um ein Vielfaches iber-
steigen.

Das folgt der grundsitzlichen Logik der
bisherigen EU-Agrarpolitik, dass die
Betriebe am meisten von den Briisseler
Geldern profitieren, wenn sie Arbeits-
platze wegrationalisieren. So kommt
es, dass heute ein rationalisierter 2.000
Hektar-Ackerbaubetrieb, der mit nur
noch fiinf Arbeitskriften auskommt,
bei angenommenen 300 Euro Direkt-
zahlung pro Hektar umgerechnet
120.000 Euro pro Arbeitskraft aus
Briissel zieht, wiahrend bauerlich wirt-
schaftende Betriebe nur ein Zehntel
davon pro Arbeitskraft bekommen.
Mit ihrem Vorschlag bricht die Kom-
mission bei den Grof$betrieben mit der
alten Logik der faktischen Rationalisie-
rungsforderung und fithrt nun einen
Bezug zum Faktor Arbeit ein. Dafiir
haben wir 20 Jahre lang hart gestritten.
Auch wenn die Ausfithrung, wie die
Kommission das umsetzen will, nicht
hinreichend ist, so ist der Ansatz doch
eine Umkehrung der alten Logik, aller-
dings nur fiir das eine Prozent GrofSbe-
triebe, die immerhin 30 Prozent aller
Zahlungen erhalten. Auch hier muss
die Kommission fiir die grofSe Mehrheit
der Betriebe nachlegen.

Wie?

Wettbewerbsverzerrungen zu Lasten
arbeitsintensiver bduerlicher Wirt-
schaftsweisen gibt es auch unterhalb
der diskutierten Obergrenzen. Wir for-
dern EU-Kommission, EU-Parlament
und Agrarministerrat deshalb auf, den
Mitgliedsstaaten und Bundeslindern
das Recht einzurdumen, uber die vor-
geschlagene Regelung hinauszugehen
und auch fiir kleine und mittlere bauer-
liche Betriebe einen Bezug zwischen
Direktzahlungen und dem Faktor Ar-
beit zu schaffen. Dass das technisch
geht, zeigen die vom Bauernverband
dominierten Berufsgenossenschaften,
die fiir jeden Betrieb jetzt den Beitrag
zur Unfallversicherung nach dem kal-
kulatorischen Arbeitszeitbedarf des Be-
triebes berechnen, mit dem Ergebnis,
dass dort die arbeitsintensiven
kleineren und mittleren bauerlichen Be-
triebe nun in die hochsten Beitragsbe-
messungen kommen und damit relativ
die grofSten Beitrage zahlen.

Kommen wir zum ,,Greening®. Laut
Vorentwurf will die Kommission 30
Prozent der Direktzablungen daran
binden, dass der Betrieb auf dem
Acker eine Mindestfruchtfolge ein-
hailt, Dauergriinland nicht umbricht

und § Prozent der Fliche als dkolo-
gische Schwerpunkifliche ausweist.

Die volle Pramienauszahlung aus der
ersten Sdule mit diesen Auflagen zu
konditionieren ist vernunftig. Nur,
wenn es im Konkreten tatsdchlich zu
den durchgesickerten Vorschligen

AbL-Bundesvorsitzender: Friedrich Wilhelm

Graefe zu Baringdorf Foto: Jasper

kommen sollte, bleibt diese Konditio-
nierung in der Fliche wirkungslos. Es
ist geradezu lacherlich, eine dreiglied-
rige Fruchtfolge zu fordern, in der eine
Frucht 70 Prozent der Ackerfliche aus-
machen darf. Die AbL hat bewusst eine
Grenze von maximal 50 Prozent fiir
eine Frucht vorgeschlagen, weil erst das
in der Regel einen jahrlichen Frucht-
wechsel bedeutet. 50 Prozent sind nicht
einfach nur 20 Prozent weniger als die
70 Prozent, sondern sie markieren den
notwendigen qualitativen Sprung hin
zu dem ackerbaulich sinnvollen jihr-
lichen Fruchtwechsel. Genauso ist es
mit der Anforderung, dass zwei weitere
Friichte einen Mindestanteil von je-
weils nur 5 Prozent umfassen miissen,
und das sogar ohne nihere Bestim-
mung. Die AbL fordert verbindlich 20
Prozent Leguminosen in der Frucht-
folge, d.h. praktisch auf einer Fliche
alle funf Jahre. Alle Argumente spre-
chen dafiir. Es ist falsch, wenn die
Kommission sich darum driickt und
heimische EiweifSpflanzen mit zusitz-
lichem Geld aus der zweiten Saule kon-
kurrenzfihig machen will. Das hat
schon bisher nicht geklappt und ver-
schleudert auflerdem wertvolle Haus-
haltsmittel.

Apropos zweite Sdule. Die Kommis-
sion will dort unter der Uberschrift
Risikomanagement offenbar eine neue

Form von Einkommensausgleich ein-
fiihren. Die EU soll Fonds zur gegen-
seitigen Hilfe fordern, aus denen Bau-
ern bei einem Einkommensriickgang
um mehr als 30 Prozent im Vergleich
zu drei vorangegangenen Jahren dann
70 Prozent des Ausfalls ausgeglichen
wird.

Davon halte ich nichts. Den Nachweis
fiir solche Einkommensriickginge fiir
den Einzelbetrieb zu fithren wird den
grofsen Betrieben immer leichter fallen
als kleineren bauerlichen Betrieben.
Wenn die Mitgliedschaft in solchen
Fonds fir die Betriebe faktisch ver-
pflichtend wird, werden also die bauer-
lichen Betriebe mehr einzahlen, als sie
davon haben, auch weil das saisonale
Betriebsrisiko bei diesen Hofen gerin-
ger ausgepragt ist als bei agrarindustri-
ellen GrofSbetrieben. AufSerdem wirkt
eine staatliche Absicherung von be-
triebswirtschaftlichen Risiken wie ein
Anreiz, Risiken einzugehen und auf
Vorsorge zu verzichten. Dringend ver-
hindert werden muss aber auch, dass
eine solche Risikoférderung finanziell
zu Lasten der zweiten Sdule geht. Wenn
Mitgliedsstaaten das fordern wollen,
dann muss das aus der ersten Sdule be-
zahlt werden, aber mit nationaler Ko-
finanzierung.

Was ist, wenn die Kommission bei all
den genannten Vorschldgen bleiben
sollte? Bisher galt die Kommission im
Vergleich zum EU-Parlament und be-
sonders zum Agrarministerrat als
fortschrittlicher.

Bei der Staffelung und dem Greening
hat die Kommission bisher die Vor-
schldge aus der gesellschaftlichen De-
batte stirker aufgegriffen als Parlament
und Rat. Dass aber die Kommission in
der konkreten Ausgestaltung unter
Druck gerit, zeigt, wie stark die Profi-
teure der bisherigen Primienvergabe
schon wieder Einfluss genommen ha-
ben. Wir werden sehen, was genau die
Kommission im Oktober schliefSlich
vorlegen wird. Ein wesentlicher Unter-
schied zu den letzten Reformen ist, dass
der Prozess der Entscheidungen jetzt
erheblich linger dauert, auch weil das
Parlament diesmal die Mitbestimmung
hat. Das heifdt, uns bleibt auch mehr
Zeit und Raum, auf die Entscheidungs-
trager einzuwirken. Unser Mittel dabei
ist die offentliche Auseinandersetzung.
Die werden wir weiter fithren. Ich bin
tiberzeugt, dass die Entscheidungstra-
ger nicht mehr einfach dariiber hinweg-
gehen konnen.

Vielen Dank fiir das Gesprdch uj
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Agrarpolitische Mitgestaltung in Europa wachst

Einwdchiges Nyéléni-Forum zur Erndhrungssouverinitit in Osterreich

Ernz’ihrungssouverénitét ist ein sper-
riger Begriff. Frither jedenfalls. In
den letzten Jahren hat es eine Bewusst-
seinsinderung dahin gegeben, dass wir
selber tiber unsere Landwirtschaft ent-
scheiden mussen. Das ist nicht nur bei
Bauerinnen und Bauern angekommen,
sondern auch in vielen Initiativen in
den Stadten“, sagt Heike Schiebeck von
OBV - Via Campesina Austria in einer
Vorstellungsrunde auf dem Nyéléni-
Forum im 6sterreichischen Krems. Eine
Woche lang haben rund vierhundert
Teilnehmer aus vierunddreiflig europa-
ischen Lindern sich ausgetauscht und
iber gemeinsame Strategien diskutiert.
Die Europdische Koordination Via
Campesina, Attac und ver-
schiedene 0Osterreichische
Plattformen und Organisati-
onen haben das Forum orga-
nisiert. Auf Initiative von
Henrik Maaf, jAbL, ist eine
deutsche Delegation unter-
schiedlicher Organisationen
mit zwanzig Teilnehmern
nach Krems gereist.

Auf die Frage, warum solch
ein Forum wichtig ist, ant-
wortet Patricia Dopazo von
einer spanischen Entwick-
lungsorganisation: ,In Spa-
nien sind wir eine kleine
Gruppe und wir denken, wir
konnen nur wenig ausrichten.
Aber wir sehen hier, dass so
viele Menschen verschie-
denster Initiativen und Orga-
nisationen tiberall in Europa
an dem Thema arbeiten. Das
macht Mut.

Edith Lirsch, Vorsitzende der AbL in
Bayern, ist in den Diskussionen aufge-
fallen: ,,Es ist deutlich geworden, dass
eine bduerliche und regionale Land-
wirtschaft in allen Liandern ein ganz
wichtiger Punkt quer durch die Bevol-
kerungsschichten ist. Selbst in den
USA, wo die Lebensmittelerzeugung in
Konzernhand ist, arbeiten viele Orga-
nisationen zur Erndhrungssouveranitit.
Das ist doch beeindruckend.“ Die De-
batten auf europiischer Ebene sind
hilfreich und informativ, aber auch ge-
zeichnet von kulturellen und sprach-
lichen Unterschieden. Ansitze, die in
Deutschland funktionieren, lassen sich
nicht zwingend auf andere Lander
ubertragen und umgekehrt. Es braucht
viel Zeit fir Gesprache.

Das Nyéléni-Forum, dessen Namensge-
berin eine afrikanischen Frau ist, fand
2007 zum ersten Mal in Mali statt und
ist eine weltweite Bewegung fiir eine
selbstbestimmte Landwirtschaft und

Agrarpolitik. In Krems wird erstmalig
in Europa das Nyéléni-Forum durchge-
fuhrt. Ein Ergebnis dieses Forums ist
eine gemeinsame Deklaration, die die
Grundzige der Erndhrungssouverini-
tat aufzeigt. Wie die Gedanken auf dem
Papier in die Praxis umgesetzt werden
konnen, besprechen die Teilnehmer in
funf Arbeitsgruppen und mehr als
zwanzig Schwerpunktgruppen.

Gruppe Forschung

Unter dem Schwerpunkt ,Forschung
und Bildung® diskutierte eine kleine
Gruppe von Teilnehmern iber Lo-
sungsansatze zur Demokratisierung der
Forschung. Die Mehrzahl der Teilneh-

Nyéléni-Forum: Ein reger Austausch zwischen Menschen aus ganz Europa.

mer beklagte, sich von den Prozessen
der Forschung ausgeschlossen zu fiih-
len. Wiinschenswert wire, so die Teil-
nehmer, wenn Forschung — als eine Art
Werkzeug — fiir alle Menschen zuging-
lich gemacht werde, um Allen zu hel-
fen, die Herausforderungen der Zu-
kunft zu meistern.

Gerade im Bereich der Agrarwissen-
schaften mussten vor allem Landwirte
und Produzenten in die Forschung mit
einbezogen werden, um gemeinsam mit
Wissenschaftlern zukunftsfahige Alter-
nativen zu finden. Auch miisse tiber die
Finanzierung der Forschung nachge-
dacht werden — so kommt zum Beispiel
ein Grofteil der Finanzierung fiir Stu-
dien aus Industrie und Wirtschaft. Uber
die europdischen Bildungssysteme
wurde ebenfalls heftig diskutiert. So
wurde bemingelt, dass in der europi-
ischen Bildungspolitik zu wenig getan
werde, um Schiler und Studenten an
Themen wie Nahrung und Landwirt-

schaft heranzufithren. Durch prak-
tische Bildung in Schulgirten und
Kochkursen zum Beispiel, miisse Nah-
rung wieder zu einem zentralen The-
menschwerpunkt der Bildung gemacht
werden. Es ist in der Diskussion klar
geworden, wenn wir was dndern wol-
len, dann miissen wir vor Ort in un-
seren Landern anfangen.

Gruppe Verteilungssysteme

Unsere Arbeitsgruppe startete von dem
Ausgangspunkt, dass die jetzigen land-
wirtschaftlichen Produktions- und Ver-
teilungssysteme Teil des Problems sind.
Die Dominanz der Supermirkte und des
(Grof$)-Handels miisse zuriickgedrangt

und auf die durch sie erzeugten Mif3-
stinde durch politische Aktionen auf-
merksam gemacht werden. Immer mit
dem Ziel, diese Systeme zu demokratisie-
ren und in einer Region wieder selbst
dariiber bestimmen zu kénnen: Was und
fiir wen auf unserem Land produziert
und wie es verteilt und verarbeitet wird.
Wie diese alternativen Verteilungssy-
steme aussehen konnten, dafiir gibt es
eine Vielzahl an Erfahrungen in Eur-
opa. Um zur Verbreitung der Systeme
und der Reflektion der bestehenden
Projekte beizutragen, wurde es als
wichtig empfunden, Konsumenten wie
auch Biauerinnen und Bauern mit den
bestehenden Erfahrungen vertraut zu
machen und bestehende Ausbildungs-
strukturen zu nutzen oder neue zu
schaffen, um das dafir notige Wissen
zu vermitteln.

Gruppe Strategien
In der Arbeitsgruppe haben wir uns

Foto: Thomsen

damit auseinandergesetzt, dass Er-
ndhrungssouverdnitit nicht das rich-
tige Wort ist, um eine breitere Offent-
lichkeit zu erreichen. Es braucht eine
Art Ubersetzungen. Etwa Ernih-
rungssouveridnitat bedeutet faire
Preise fur Erzeuger, gesunde und an-
gepasste Lebensmittel fiir Verbrau-
cher oder einen schonenden Umgang
mit Natur und Umwelt und vieles
mehr. Die Frage war auch, wie bringt
man die Informationen an die Bevol-
kerung aufSerhalb unserer Mitglieder?
Die Menschen auf der Strafse sollen
als Vision zumindest, europaweit in
diese Diskussion in Zukunft einbezo-
gen werden. Es wurden Vorschlige
gemacht, bestehende Aktivi-
titen in den Lindern zu biin-
deln und landeriibergreifende
Aktionen zu initiieren. Eine ge-
meinsame Aktionswoche hat
sich als erste konkrete Initiative
heraus kristallisiert. Wie viel
von den Ideen in der Praxis
umgesetzt werden konnen, ist
noch schwer zu prognostizie-
ren. Aber das Wissen um die
Bewegungsarbeit in den ande-
ren Liandern, das Austauschen
von Visitenkarten nehmen alle
Teilnehmer mit zuriick in ihre
Linder. Die Vernetzung ist im
Gange.

. Erndhrungssouveranitat
:,r In einer AbL-Pressemitteilung
i___* resiimiert Bundesvorsitzende
. | Maria Heubuch: ,Diese Art der
bduerlichen und zivilgesell-
schaftlichen Kriftebiindelung
ist auf europdischer Ebene ein No-
vum. In Deutschland organisieren be-
reits seit Beginn diesen Jahres 37 Tra-
gerverbinde in der Kampagne ,Meine
Landwirtschaft’ eine Biirgerbeteili-
gung zur Neuausrichtung der europi-
ischen Agrarpolitik. Wir wollen
dieses Feld nicht mehr der Agrar-
lobby iiberlassen, sondern Bauerinnen
und Bauern nehmen gemeinsam mit
anderen Biirgern die Verantwortung
in die Hand. Das ist Erndhrungssou-
verdnitit in gelebter Form. Diese Be-
wegung muss uns auch auf europi-
ischer Ebene gelingen. Das Nyéléni-
Forum gibt dafiir wichtige Anstofse.
Berit Thomsen, Jan-Hendrik Cropp,
Gemiisebaukollektiv CSA Freudenthal
(Abschnitt Verteilungssysteme), Nadja
Flobr-Spence, Slow FOOD Deutsch-
land (Abschnitt Forschung)

Mebr Infos: abl-ev.del/themen/fairer-
welthandel/materialien
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Nachbau

Alle Macht den Konzernen

Wo geht es hin in der EU-Saatgutgesetzgebung?

livier de Schutter, Sonderberichter-

statter der UN fiur das Recht auf
Nahrung, hatte bereits davor gewarnt,
dass Patente und Sortenschutzgesetze Er-
ndhrungssicherheit und Biodiversitit ge-
fahrden konnen. Trotzdem bewegt sich die
EU in ihrem derzeit laufenden Prozess der
Neuordnung der Saatgutgesetzgebung im-
mer starker in eine Richtung, die diese Ge-
fahrdungen Realitat werden lassen. Wih-
rend de Schutter schon vor zwei Jahren in
einem Bericht empfahl, die Bauernrechte
zu starken, um ein Gleichgewicht zwischen
den Rechten der Pflanzenziichter und den
Bediirfnissen der Bauern herzustellen,
zeichnen sich derzeit eher gegenteilige Ten-
denzen ab. Nicht nur die Rechte der Bau-
ern, sondern auch die Bedirfnisse der
kleineren Unternehmen im Saatgutbereich
— seien es nun kleinere Pflanzenziichter
oder Aufbereiter — werden in den Lobby-
bemiihungen der groflen Unternehmen in
Briissel missachtet. Unter dem Stichwort
der Strukturverbesserung und Vereinfa-
chung verkaufen die vermeintlichen Ver-

Die Saatgutkonzerne wollen die Saatguterzeugung kontrollieren.

treter der Branche das, was nur einem be-
stimmten Teil ihrer Klientel niitzt, an die
Gesetzgeber. So ist zum Beispiel bereits
klar, dass das bislang staatlich organisierte
und kontrollierte System der Saatgutaner-
kennung zur Produktion von Z-Saatgut
nicht nur in den bereits begonnenen Ansit-
zen, sondern unter Umstianden in Ginze in
die Hand privater Unternehmen abgege-
ben wird. Fiir die bauerlichen Vermehrer
und kleineren Aufbereiter und Ziichter be-
deutet das mit grofler Wahrscheinlichkeit
eine Kosten- und Aufwandsteigerung, die
Manchen aufgeben lassen wird. Fir Biue-
rinnen und Bauern ist fraglich, wie es dann
zukiinftig um die Qualitdt von Z-Saatgut
bestellt sein wird. Zumal gerade dieser
Punkt ein Dauerbrenner in der Debatte um
Saatgutwechsel und Nachbau ist. Die be-
reits jetzt von vielen Biuerinnen und Bau-
ern beklagten Unzuldnglichkeiten teuren
Z-Saatguts wiren bei nicht amtlicher Zer-
tifizierung noch schwieriger auszumachen
und abzustellen. Ganz abgesehen von den
sowieso heute schon begrenzten Moglich-
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keiten, Schadensersatz geltend zu machen.

Staat nach Bedarf

Wird auch die Sortenzulassung durch ein
Entbiirokratisierungszenario genudelt, so
wird das unter Umstdnden ebenfalls mit
Verlusten bei den beschreibenden Merk-
malen und der Qualitit einhergehen. Biu-
erinnen und Bauern miissen mehr oder
weniger dem glauben, was ihnen die Saat-
gutfirmen anpreisen. Mitarbeiter der
Landwirtschaftskammer Niedersachsen
kommen in einer Veroffentlichung im
Saatgut-Magazin zu dem Schluss, dass ,,ei-
nige geplante Anderungen erhebliche
Nachteile fiir Ziichter und Landwirte mit
sich bringen konnten.“ Speziell verweisen
auch sie auf Wettbewerbsnachteile fir
kleine und mittelstindische Ziichter, Ver-
mehrer und Saatgutanbieter im Vergleich
zu GrofSbetrieben bzw. Konzernen.
Bauerinnen und Bauern wiirden daraufhin
wahrscheinlich hiufiger zum Nachbausaat-
gut greifen. Es scheint, als verhallt dabei un-
gehort, dass Gerhard Schilling, Vorsitzender
im Bundesverband deutscher Saatguterzeu-
ger, in einem Interview der Bauernzeitung
auf die Frage: ,,Muss der Nachbau teurer
werden?“ folgende Antwort gab: ,,Das wire
zu einfach. Den Konigsweg haben wir noch
nicht gefunden; grundsitzlich muss das Pro-
dukt Z-Saatgut so attraktiv werden, dass wir
keinen Nachbau mehr brauchen.“ Die Lob-
byisten der Saatgutindustrie in Briissel wis-
sen sehr wohl, was sie wollen, von dort hort
man Forderungen nach der vollen Lizenzge-
bithr als Nachbaugebiihr und der Abschaf-
fung der Kleinerzeugerreglung. Aufferdem
soll hier nun doch wieder der Staat durch
offentliche Stellen eingreifen und beim Erhe-
ben der Gebiihren helfen. Staat muss da sein,
wo ihn die Macht der Konzerne braucht, so
wirkt das Ganze.

Pflanzliche Monotonie

Gebraucht wird aus deren Sicht auch keine
regionale Vielfalt mehr, weder an Unterneh-
men noch an Pflanzensorten. Die erst wenige
Jahre alte Erhaltungssortenrichtlinie fiir die
Zulassung von regionalen oder alten Sorten
steht jedenfalls offenbar auch auf der Ab-
schussliste der Saatgutindustrie. Zwar hat sie
sicherlich ihre Schwichen und es lasst sich
argumentieren, wenn man denn alles dere-
guliere, konne man doch auch alte Sorten
einfach zulassen. Einhergehen wiirde das nur
auch wieder mit Kosten durch nichtstaatli-
che Zertifizierungsunternehmen. Die so-
wieso schon in weiten Teilen von viel Idea-
lismus und wenig finanziellen Anreizen ge-
tragene Saatguterhaltungsarbeit wiirde
wahrscheinlich vollends unlukrativ. Stattdes-
sen gibe es dann ausgedehnte pflanzliche
Monotonie auf dem Acker — wen interessiert
es, Hauptsache die Kasse stimmt. cs

Keine Patente
auf Pflanzen-
zucht

Der Chemiekonzern
Bayer CropScience habe
nach eigenen Angaben
in Argentinien die end-
gultige Zulassung fur
seine Herbizidtoleranz-
Technologie fir Sojaboh-
nen durch das Landwirt-
schaftsministerium erhal-
ten, berichtet LifeGen.de.
Die Liberty-Link-Techno-
logie mache Pflanzen
tolerant gegen das Her-
bizid Glufosinat-Ammo-
nium und ermogliche
.€eine effektive und
umfassende Unkrautkon-
trolle”, so der Informati-
onsdienst. Kurz zuvor hat
das Europaische Patent-
amt dem deutschen Kon-
zern ein umfassendes
Patent auf die Zichtung
von wichtigen Nutzpflan-
zen erteilt, die eine
erhohte Stressresistenz
aufweisen (EP1616013),
berichtet die internatio-
nale Koalition ,no
patents on seeds”. Das
Patent verstoBe gegen
das Gesetz, insbesondere
gegen das Verbot der
Patentierung von Pflan-
zenzucht, kritisiert Chri-
stoph Then, Sprecher der
Koalition. ,Die Europa-
ischen Patentgesetze
mussen endlich verandert
werden, damit solche
Patente nicht mehr mog-
lich sind. AuBerdem muss
das Patentamt einer
unabhéngigen Kontrol-
linstanz unterstellt wer-
den.” Das internationale
BUndnis ruft zu einer
Demonstration vor dem
Europaischen Patentamt
in Minchen am 26. Okto-
ber auf (siehe Seite 22).
Nahere Informationen
unter: www.no-patents-
on-seeds.de mh
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Genmais zugelassen

Neuer gentechnisch veranderter Mais von Monsanto zugelassen.
Mitte Juni hat die Europaische Kommission den Genmais von
Monsanto (MON89034 x MON88017) als Lebens- und Futtermittel
zugelassen. Der Mais ist unempfindlich gegen das Unkrautvernich-
tungsmittel Glyphosat (Roundup) und produziert eine Mischung
aus drei verschiedenen Insektengiften, von denen eines klnstlich
hergestellt worden ist, berichtet das Institut fr unabhangige Fol-
geschatzung in der Biotechnologie (Testbiotech). Die Organisati-
onen Testbiotech und GeneWatch UK haben die Europaische Kom-
mission daraufhin aufgefordert, die Zulassung dieses Monsanto-
Mais Uberprutfen zu lassen. Da weder die in der EU festgelegten
Standards zum Schutz der Umwelt und Verbraucher noch die Vor-
schriften fir die Uberwachung méglicher gesundheitlicher Schaden
beachtet worden seien, musse die Marktzulassung widerrufen wer-
den, so die Organisationen. mh

Gensoja beflirwortet

Die Europaische Lebensmittelbehérde EFSA befurwortet die Zulas-
sung von zwei neuen Varianten gentechnisch verénderter Sojaboh-
nen (Soja 356043 von Dupont/Pioneer und MON87701 von
Monsanto), berichtet Testbiotech. Es handle sich um die ersten
Félle, bei denen auch die EFSA davon ausgehe, dass der Stoffwech-
sel der Pflanzen ungewollte Veranderungen aufweise.

Fur Testbiotech zeigen diese Falle grundsatzliche Probleme der
Agro-Gentechnik und der Risikobewertung durch die EFSA auf:
.Die EFSA bezieht sich bei ihren Bewertungen auf Daten aus Frei-
setzungsversuchen der Industrie”, so das Institut. Dabei fielen
bereits verschiedene ungewollte Verédnderungen im Stoffwechsel
der Pflanzen auf. Um das tatsachliche Risikopotenzial besser
abschatzen zu kénnen, hatten die genetische Stabilitat und die Ver-
anderungen der Inhaltsstoffe dieser Pflanzen unter definierten
Umweltbedingungen in einem Stresstest untersucht werden mus-
en. ,Durch das Insektengift Cry1Ac im Monsanto-Soja kénnen
Immunreaktionen wie Allergien erheblich verstarkt werden. Trotz
entsprechender Bedenken von Experten der Mitgliedslander, die
unter anderem auf Befunde aus Blutuntersuchungen verweisen,
verlangte die EFSA keine weiteren Untersuchungen®”, kritisiert Test-
biotech. mh

Bunge gegen Syngenta
Eines der weltgroBten Getreidehandelsunternehmen, die Firma
Bunge mit ihrer Hauptverwaltung im US-Bundesstaat New York,
weigert sich, amerikanischen Farmern ihre Maisernte abzukau-
fen, wenn diese die vom Schweizer Unternehmen Syngenta her-
gestellte gentechnisch verdnderte Maisorte Agrisure Viptera
benutzt hatten. Das Unternehmen begriindet seine Entschei-
dung mit der unzureichenden Zulassung des gentechnisch ver-
anderten Maises in China. Syngenta bezeichnet die Aktion als
illegal. Sei der Mais doch in den Hauptexportregionen:
Australien Brasilien, Kanada, Japan, Mexiko, Neusee-
land, den Philippinen, Korea und Taiwan zugelassen.
Das Unternehmen bestatigte aber auch, dass eine
Zulassung fur China fehle. Hintergrund ist offenbar die
Absicht von Bunge, seine Rolle als Maislieferant fur
China nicht zu riskieren. Neben Bunge bemuhen sich
auch ADM und Cargill, dem derzeit fuhrenden Getrei-
dehandler auf dem chinesischen Markt, dem franzoé-
sischen Unternehmen Louis Dreyfus, den laut Progno-
sen wachsenden Markt in der Volksrepublik nicht
allein zu Uberlassen. mn

Kafer liberlebt Genmaisgift

Der Maiswurzelbohrer in lowa hat Resistenzen gegen
gentechnisch veranderten Mais der Firma Monsanto ent-
wickelt, berichtet der Informationsdienst Gentechnik Ende
August. Nach Bekanntmachung seien die Monsanto-
Aktien um knapp vier Prozent gefallen. Die resistenten
Kafer wurden von Entomologe Aaron Gassmann der lowa
State University auf vier Feldern entdeckt. Zwar handele
sich noch um Einzelfalle, es sei aber gleichzeitig eine War-
nung an die Landwirte, ihre Anbaupraxis zu andern, so
der Wissenschaftler. mh

mit dem ,,Ohne GenTechnik"-Logo verkauft werden.
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Fiittern ohne Gentechnik

In Osterreich ist das selbstverstindlich

ilch und Fleisch aus gentechnikfreier

Fiitterung. Was in Deutschland im-
mer noch ein Nischenprodukt darstellt, ist in
Osterreich schon seit einigen Jahren selbst-
verstandlich. Zumindest in der Milchpro-
duktion. Viele Futtermittelhersteller haben
sich auf gentechnikfreies Soja spezialisiert.
Gentechnikfreie Fiitterung von Milchkiithen
ist eine Grundvoraussetzung in den Liefer-
vertragen der osterreichischen Molkereien.
So auch bei ,,Berglandmilch“. Der Milchver-
arbeiter gehort mit einer Menge von 1.150
Millionen Kilogramm Milch im Jahr zu den
Milchriesen in Osterreich. (Zum Vergleich:
»Deutsches Milchkontor GmbH* verarbei-
tet 6,7 Milliarden Kilogramm Milch im
Jahr). Berglandmilch bietet seit drei Jahren
nur noch gentechnikfreie Milchprodukte an.
»Inzwischen wurde das flichendeckend von
jeder Osterreichischen Molkerei umgesetzt,
erzahlt der Sprecher von Berglandmilch, Ge-
org Lehner. Auf dem 6sterreichischen Markt
sei das eine Moglichkeit, sich von auslan-
dischen Konzernen abzugrenzen, begriindet
Lehner den Schritt zur Umstellung auf gen-
technikfreie Fiitterung. Dass dies auch in der

Schweineproduktion funktionieren kann,
zeigt das osterreichische Schlachtunterneh-

n ,Oberndorfer-Fleisch GmbH*“. In
einem Projekt, das sich ,,IBO-Schwein® (,,I
bin aus Osterreich®) nennt, vermarktet der
Betrieb seit wenigen Monaten das gentech-
nikfreie Fleisch von insgesamt 65 osterrei-
chischen Schweinebauern. ,, Wir schlachten
etwa 1.000 Schweine pro Woche, die ohne
Gentechnik gefiittert werden. Und es werden
jede Woche mehr“, erzihlt Patrick Obern-
dorfer, der Sohn des Geschiftsfiihrers. Die
Mehrkosten der Schweinebauern fiir das
gentechnikfreie Futter zahlt das Schlachtun-
ternehmen. Die Kunden zahlen im Laden
einen entsprechenden Aufschlag. ,, Theore-
tisch wire es moglich, die gesamte osterrei-
chische Fleischproduktion auf gentechnik-
freie Fuitterung umzustellen®, ist Betriebslei-
ter Franz Oberndorfer tiberzeugt. Um dies
umzusetzen, miisse die Politik eine Kenn-
zeichnungspflicht fir Milch, Fleisch und Eier
durchsetzen. Sonst konne man die Mehrko-
sten fiir das gentechnikfreie Fleisch dem Ver-
braucher nicht weitergeben, so Oberndorfer.

mh

Fleisch vom Metzger

Ohne Gentechnik!

Der Betrieb von Holger Pfaffenberger
in Partenstein im Spessart ist die erste
handwerkliche Metzgerei in Deutschland,
die das Logo ,,Ohne GenTechnik“ fir ihre
Produkte nutzen darf. Am 28. Juli bekam
Pfaffenberger das Zertifikat im Rahmen
einer kleinen Feierstunde tiberreicht. AbL-
Mitglied Gerhard Sachs aus Pfaffenhau-
sen, méstet fiir den Metzger Bullen - einer
im Monat wird gebraucht.
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Holger Pfaffenberger (Mitte) mit Gerhard Sachs und Isabella Hirsch (AbL)
vor der ersten handwerklichen Metzgerei in Deutschland, deren Produkte

Foto: Potthof

Daneben verkauft die Metzgerei je Monat
das Fleisch von etwa 40 Schweinen und
einem Kalb - alles aus dem eigenen
Schlachtbetrieb und alles von Bauern aus
der Region. Pfaffenberger hatte bereits
2009 erstmalig mit ,,seinen* Bauern Kon-
takt aufgenommen, um mit ihnen zu kli-
ren, was fir sie notwendig sei, um auf
gentechnikfreie Fitterung umzustellen.
Gerhard Sachs produzierte zu dem Zeit-
punkt bereits aus eigenem Interesse gen-
technikfrei.
Ab Mitte des vergangenen Jahres wurde der
ganze Prozess dann konkreter. Pfaffenberger
begann, nach einer Zertifizierungsagentur zu
suchen und erteilte schlieSlich der Firma In-
tertek (Leinfelden-Echterdingen) den Auftrag.
Die Zertifizierung verlauft in erster Linie am
Schreibtisch, anhand der Rezepturen von
Pfaffenbergers Produkten werden Liefer-
scheine und Rechnungen kontrolliert. Zusatz-
lich wurden bei den Landwirten Futterproben
genommen und im Labor auf gentechnisch
veranderte Pflanzenbestandteile tiberprift.
Dass nicht nur ,,Luft getestet wurde* fiel spa-
testens in dem Moment auf, als bei einer Fut-
termittelprobe gentechnisch veranderte Orga-
nismen gefunden wurden. So kam es, dass die
Lammprodukte in der Metzgerei Pfaffenber-
ger bisher noch nicht ,,Ohne Gentechnik®
verkauft werden. Deren Zertifizierung ist
aber auf gutem Weg.
Christof Potthof
GenEthisches Netzwerk
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Gentechnik

Das Bauernopfer

Um ihre Kiihe ohne Gentechnik zu fiittern, organisieren ostfriesische Bauern den Futtereinkauf gemeinsam

ie Kithe fressen wie immer, sie geben

Milch wie immer, alles ist wie immer
— fast jedenfalls. Denn vor knapp zwei
Wochen machte der Lastwagen aus Hude
zum ersten Mal auf dem Hof der Familie
Erchinger in Moormerland Halt. Gegen 11
Uhr kam er an, wenig spater hatte er die
acht Tonnen Kraftfutter ins Silo gepumpt.
Seitdem bekommen die Kiihe von Johanne
und Christoph Erchinger nur noch Kost,
die frei von Gentechnik ist. ,, Wir machen
das aus Uberzeugung®, sagt die Biuerin.
Erchinger, 45 Jahre, ist eine streitbare Ver-
treterin ihres Berufsstandes. Auf Land-
volk-Sitzungen hat sie den regionalen
Funktionidren des Deutschen Bauernver-
bandes schon unerschrocken ihre Meinung
gegeigt, und als der Milchpreis vor gut
zwei Jahren tief im Keller war, campierte
sie mit Kolleginnen aus Protest vorm
Kanzleramt in Berlin. Jetzt kampfen
Erchinger und ihr Mann an einer weiteren
Front.
Es geht um viel. Es geht um die richtige Er-
nahrung und um die Zukunft der Landwirt-
schaft. Es geht um Angste von Verbrau-
chern, VerheifSungen von Agrarkonzernen,
und am Ende geht es — wie fast immer —
auch ums Geld. Der Hof der Erchingers
gehort zu einer Gruppe von 18 Betrieben in
Ostfriesland, im Oldenburger Umland so-
wie im Ammerland, die ihren insgesamt
knapp 900 Tieren kiinftig nur noch Futter
geben, das allenfalls Spuren gentechnisch
verdnderter Pflanzen enthalt. Sie haben sich
zu einer Einkaufsgemeinschaft zusammen-
geschlossen und mit der Firma A. Schmidt
in Hude einen Lieferanten gefunden, der
ihren Anspriichen genligt — zu einem Preis,
der nach Erchingers Angaben nur wenig
tiber dem fur konventionelles Futter liegt.
»Sonst konnten wir uns das gar nicht lei-
sten“, sagt die Biuerin.

Die Idee ist nicht neu

In Deutschland gibt es mehr als 200 Kom-
munen, Erzeugergruppen und Einzelbe-
triebe, die sich von der Gentechnik in
landwirtschaftlichen Erzeugnissen verab-
schiedet haben. Und die private Molkerei
Bauer im bayerischen Wasserburg bei-
spielsweise hat im Frithjahr ihre gesamte
Produktion umgestellt. Rund 850 Land-
wirte liefern seitdem Milch aus gentech-
nikfreier Produktion. Fiir den zusitzlichen
Aufwand erhalten sie einen Aufschlag von
einem halben Cent pro Liter.
So konnte auch fiir die ostfriesischen Pio-
niere die Zukunft aussehen. Allerdings
haben sie bislang keine Molkerei gefun-
den, die in der gentechnikfreien Produk-
tion einen neuen Vermarktungsweg sieht.
,Die Unternehmen haben Pline in den
Schubladen®, sagt der Klostermoorer
Landwirt Ottmar Ilchmann. ,,Aber sie set-

zen sie noch nicht um.“ Dabei gebe es viel
Potenzial: ,,Die iiberwiegende Mehrheit
der Verbraucher lehnt Gentechnik ab.
Eine im vergangenen Jahr von der EU-
Kommission in Auftrag gegebene Umfrage
gibt ihm Recht: 71 Prozent der befragten
Deutschen gaben an, wegen Gentechnik
im Zusammenhang mit Lebensmitteln be-
unruhigt zu sein. Die 18 Hofe, die sich nun
zusammengeschlossen haben, arbeiten bis-
lang auf eigene Kosten, fiirs eigene Gewis-
sen — und fiir den eigenen Bedarf. ,,Mir ist
jetzt wohler, wenn ich unsere Milch
trinke“, sagt Bauerin Erchinger.

Alles in einen Tank

Verbraucher haben von der Biotechnik-
Abstinenz allerdings wenig. Die Milch der
Erchingers sowie die ihrer Mitstreiter wird
in der Molkerei mit der aller iibrigen Land-
wirte vermengt. Auch eine Kompensation
fiir die Mehrkosten gibt es fiir die Gegner
der Gentechnik nicht. ,Das zahlen wir
selbst*, so Ilchmann.

Die Suche nach einem Futterhandler sei da-
bei alles andere als einfach gewesen, sagt
Johanne Erchinger: ,,Ich habe rumgefragt
in der Region, aber es hief3, gentechnikfreies
Futter sei pro Doppelzentner drei bis zehn
Euro teurer.“ Fiindig wurden die Bauern
schlieflich in Hude. ,,Wir sind darauf spe-
zialisiert, das Futter speziell fur unsere Kun-
den zu mischen®, sagt ,,A. Schmidt“-Juni-
orchef Hendrik Liiers. Doch damit er den
Anspriichen der Landwirte gerecht werden
konnte, musste auch er sich zunichst auf
die Suche machen. Denn unmanipulierte
Soja — ein wichtiger Bestandteil des Kraft-
futters — auf dem Weltmarkt zu finden, ist
offenbar alles andere als einfach. ,,Es gibt
auf jeden Fall einen logistischen Mehrauf-
wand*, sagt Heike Moldenhauer, die beim
Umweltschutzverband BUND fiir den Be-
reich Gentechnik zustindig ist.

»Bislang haben wir Soja tiber Brake bezo-
gen“, sagt Futterhersteller Liers. ,,Fiir die
18 Betriebe kaufen wir Ware aus Brasilien
tiber Hamburg ein — mit allen notwen-
digen Zertifizierungen.“ Und die Bauern
behalten sich Priifungen vor: ,,Natiirlich
werden wir die Ware im Labor testen las-
sen®, sagt llchmann. Insgesamt wollen er
und seine Kollegen im Schnitt 100 Tonnen
pro Monat aus Hude beziehen. Und wa-
rum das alles? ,, Weil wir meinen, dass die
Gentechnik mit unabsehbaren Risiken be-
haftet ist“, sagt IIchmann. ,Man weifS
kaum etwas dariiber, welche Folgen sie fir
Menschen, Pflanzen und Tiere haben
kann.“ Ein Sprecher der gentechnikfreien
Molkerei Bauer in Bayern argumentiert
ahnlich: ,,Die Langzeitfolgen der Gentech-
nik sind noch nicht bekannt, die Auswir-
kungen hat bislang niemand erforscht.“
Vertreter des US-Agrarkonzerns Monsanto

Gentechnikfreies Futter: Das schmeckt!

diirften solche Auflerungen auf die Palme
bringen. Auf der Internetseite weist der
Branchenriese ausdriicklich — und erwar-
tungsgemafd — auf die Vorteile der Gen-
technik hin. Mit ihrer Hilfe konne man
Pflanzen unempfindlich fiir Mittel zur Un-
kraut- und Insektenbekampfung machen,
heifst es da. Und das driicke zugleich die
Produktionskosten — zudem ermogliche es
gerade in Regionen der sogenannten Drit-
ten Welt, in denen es Landwirten an Geld
etwa fiir Pestizide fehlt, satte Ernten.
Der BUND widerspricht der Argumenta-
tion. Von hoheren Ertragen bei den Far-
mern in den USA gebe es langfristig keine
Spur. Zudem kdmen Studien zum Schluss,
dass der Verbrauch von Unkrautvernicht-
ern auf Gentechnik-Ackern ansteige — und
damit die Belastung von Mensch und Um-
welt. ,,Und schlieflich“, so der BUND,
»ist auch der Hunger in der Dritten Welt
nicht weniger geworden.“ Alle Gentech-
nik-Pflanzen seien auf die industrialisierte
Landwirtschaft zugeschnitten — und nicht
auf arme Kleinbauern.
Monsanto hat im vergangenen Jahr gut
1,57 Milliarden Euro Gewinn vor Steuern
gemacht — auch mit dem Verkauf von
Gentechnik. Nach Angaben des BUND
liegen 90 Prozent des weltweiten Handels
mit Gentech-Pflanzen in Monsanto-Hand.
Die 18 Betriebe in Ostfriesland, im Olden-
burger Umland und im Ammerland dage-
gen kratzen kunftig jedes Mal am eigenen
Gewinn, wenn bei ihnen der Futter-Laster
aus Hude vorfahrt. ,Aber das“, sagt Jo-
hanne Erchinger, ,,ist es uns wert.“
Jochen Brands
Ostfriesenzeitung
ndhere Informationen:
Ernst Steenken; Tel. 04482/660
steenken@ewetel.net
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Gefahrliche Gen-
Lachse

Gentechnisch veranderte
Lachse vermehren sich
auch in freier Wildbahn
und stellen eine ernstzu-
nehmende Konkurrenz
gegenuUber ihren naturli-
chen Artgenossen dar.
Das belegt eine Studie in
den ,Evolutionary Appli-
cations” Uber das Fort-
pflanzungsverhalten
mannlicher Atlantischer
Lachse, die durch Genma-
nipulation ungewdhnlich
schnell wachsen. Kritiker
befurchten, dass durch
die Moglichkeit der Fort-
pflanzung von Genlach-
sen mit ihren unveran-
derten Artgenossen
transgenes Material in
den naturlichen Genpool
gelangen kdénnte. mh



18

Leguminosenprojekt
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Die Vielfaltigkeit der Leguminosen - ein Betriebsbesuch

Ob biologisch oder konventionell, die Leguminosen nehmen eine zentrale Rolle auf dem Acker von Reinhard Hemme ein

er Betrieb von Reinhard Hemme

liegt nordostlich von Hannover in
der Gemeinde Isernhagen-Kirchhorst.
Neben vielen interessanten Dingen,
zum Beispiel einer der umfangreichsten
Hanomag-Bulldog-Sammlungen, die
der Autor jemals gesehen hat, bietet der
Betrieb Einblick in zwei Wirtschafts-
weisen. Zum einen bewirtschaftet
Reinhard Hemme mit seinem Sohn ei-
nen konventionellen Betrieb mit 105 ha
LN und zum anderen einen 6kolo-
gischen mit 125 ha LN. Zu diesem ge-
hort auch eine gut 40-kopfige Milch-
viehherde mit Tieren des Deutschen
Schwarzbunten Niederungsrinds.
In beiden Betriebssystemen spielen Le-
guminosen eine wichtige Rolle. Uber
den im okologischen Landbau klas-
sischen Anbau von Kleegras, zum Kor-
nergemenge aus Erbse/Hafer/Sommer-
gerste hin zur Saatgutvermehrung der
Winterwicke im konventionellen An-
bau. Desweiteren werden im konventi-
onellen noch Ackerbohnen und je nach
Jahr auch Lupinen angebaut.
Da der Besuch Mitte Juli direkt nach der
Wintergerstenernte stattfand, stand ge-
rade die Zwischenfruchtaussaat an.
Auch im konventionellen Zwischen-
fruchtanbau wird Wert auf die Vorteile
des Leguminosenanbaus gelegt. Beson-
ders hervorzuheben sind die stickstofffi-
xierende Leistung und die positiven phy-
tosanitaren Effekte. Auf den sehr wech-
selhaften, sandigen bis tonigen Boden,
mit Ackerzahlen zwischen 20 und 55,

wird moglichst wenig Bodenbewegung
angestrebt. Die Zwischenfruchtaussaat
des Ackerbohnen-/ Sommerwicken-Ge-
menges wird dementsprechend mit einer
Direktsaatmaschine der Firma Moore
durchgefiihrt. Leicht schrig gestellte, im
Durchmesser 48 cm grofle Scheiben,
schlitzen den Boden auf und in diese
Schlitze wird das Saatgut abgelegt. Ein

E—

Reifenpacker schliefft den aufge-
schlitzten Boden und hinterlasst einen
Acker, dem man die Bearbeitung kaum
ansieht. Da sich der Boden zum Zeit-
punkt der Aussaat in einem feuchten
Zustand befand, hiatte Reinhard Hemme
eine normale Stoppelbearbeitung mit
Grubber zu diesem Zeitpunkt nicht

Reinhard Hemme beim Befullen der Direktsaatmaschine.

durchgefithrt. Mit der Direktsaatma-
schine sei es jedoch kein Problem. Ein
weiterer Vorteil sei die kaum zerstorte
Struktur und Kapillaritat des Bodens
und die hohere Verfiigbarkeit von Phos-
phor, welches durch Wurzelsduren der
Leguminosen gelost wird. Das Ausfall-
getreide lduft erst auf, wenn das Boh-
nen-Wicken-Gemenge schon 10 bis 15
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Foto: Dahlmann

cm hoch ist und stellt dementsprechend
keine Konkurrenz dar. In der Regel ent-
wickelt sich ein bis zu einem Meter ho-
her Pflanzenbestand, der Anfang No-
vember abgeschlegelt wird.

Im o6kologischen Betrieb hatte der Be-
triebsleiter bei der Ackerbohne in der
Vergangenheit grofSe Probleme mit der

% Vom Acker in
den Futtertrog

Bohnenlaus und dementsprechend den
Anbau aufgegeben. Hier wurde, spezi-
ell auf leichteren Boden, die Lupine
angebaut. Ein guter Indikator, ob die
Lupine auf einen Standort passt, ist die
Aussaat von Serradella als Zwischen-
frucht. Diese fiederblittrige Legumi-
nose hat die gleichen Rhizobienstimme
wie die Lupine. Ein erfolgreiches Gelin-
gen der Serradella-Zwischenfrucht be-
deutet gleichzeitig eine Impfung des
Bodens fiir den Lupinenanbau. Die
Serradella-Aussaat erfolgt mit einer
Menge von 40 kg/ha und sollte in die-
ser Region spitestens bis Anfang Au-
gust erfolgen. Dieses Verfahren wird
auch im konventionellen so gehand-
habt. Der Betrieb von Reinhard
Hemme zeigt in eindrucksvoller Weise
die Moglichkeiten, aber auch die Gren-
zen des Einsatzes von Leguminosen im
okologischen wie auch im konventio-
nellen Betrieb. Dieser Artikel soll einen
kleinen Einblick geben. Detailliertere
Informationen, auch zu Aussaatmen-
gen etc., finden Sie demnichst (ab
Mitte September) auf der Projektseite
www.vom-acker-in-den-futtertrog.de

Christoph Dablmann — Projektleitung,
02381-9053170, dablmann@abl-ev.de

Fachforum zu Leguminosen - es riihrt sich was!

Nur drei Prozent der Ackerflache werden mit Leguminosen bestellt — aber in der Forschung riihrt sich etwas

Sind die Aktivitdten beziiglich Legumi-
nosen auf dem Acker momentan auch
sehr gering — so rithrt sich auf politischer
wie auch auf Forschungsebene immer
mehr. Ende Juni fand im Rahmen der
2010 gegriindeten Deutschen Agrarfor-
schunggsallianz (DAFA) ein Fachforum zu
Leguminosen in Braunschweig statt.

100 Menschen aus den Bereichen der
Forschung, Beratung und Fachverbanden
diskutierten auf Grundlage von Referaten
und Workshops zwei Tage tiber die Pro-
bleme und Maglichkeiten. Die Probleme
stellten sich als sehr vielschichtig dar und
lassen sich tibersichtlich und vereinfacht
so zusammenfassen: Erheblichen Bedarf
gibt es in den Bereichen Ziichtung, Pflan-
zenbau, Vermarktung & Verwertung,
Produktionstechnik und Beratung,.

So gibt es nur noch wenige Zuchtpro-
gramme zum Beispiel fiir Ackerbohne

und Erbse in Deutschland. Verringerter
Zuchtfortschritt bedeutet auch immer
eine Vergroflerung des Leistungsab-
standes zu marktdominanten Friichten
wie Weizen, Raps und Mais. Aber es pas-
siert etwas im Bereich der Ziichtung. Fine
private Ziichtungsinitiative hat im Biobe-
reich einen Verein gegriindet, der Erhal-
tungszucht betreibt. Ein norddeutscher
Pflanzenziichter ist im Bereich der Win-
terackerbohne aktiv. Zur Beratung lasst
sich kurz und knapp sagen, dass Legumi-
nosen speziell im konventionellen keine
grofse Bedeutung haben und dementspre-
chend in Beratungskonzepten fehlen. In
letzter Zeit konnte man im Bereich der
Fiitterung bei hohen Sojaschrotpreisen
wieder eine vermehrte Aktivitit bei Fach-
journalisten bemerken, die die Verfiitte-
rung von Bohne und Erbse thematisier-
ten.

Pflanzenbauliche Fragestellungen beziig-
lich ihrer optimalen Stellung in der
Fruchtfolge, Anbauabstinde und die
Konservierung von Stickstoff gilt es inten-
siver zu bearbeiten. Das Problem der Ver-
marktung l4sst sich bei einem Blick in die
grinen Blatter auf einen Nenner bringen:
keine Notierung, kein Markt. Selbstorga-
nisation ist hier gefragt, die wiederum
Zeit braucht, welche hiufig fehlt. Mit er-
heblichem Potential innerhalb der Pro-
duktionstechnik schliefSt sich ein Kreis-
lauf, der zuweilen an einen Teufelskreis
auf erinnert. Wie und vor allen Dingen in
welchen Bereichen anfangen? Diese Frage
wurde innerhalb einer Workshop-Runde
bearbeitet. Anhand einer Prioritatenliste
wurde schnell deutlich, dass es gleichzei-
tiger Kraftanstrengungen auf allen Ebe-
nen bedarf. Zum Abschluss der Tagung
wurden vier Kernbereiche — sogenannte

Forschungslinien — erarbeitet. Letztend-
lich geht es um die Biindelung von
Forschungsideen oder, wie es auf der
DAFA-Homepage heifst, ,,komplexe Pro-
bleme im Verbund zu bewiltigen®, um
Forschungsgelder zu akquirieren.
Immer wieder gestreift, aber nicht in die
Forschungslinien direkt eingebunden,
wurden die Rahmenbedingungen. Auf
diese hat die Agrarpolitik einen wesent-
lichen Einfluss. Interessant wire es, was
fur Auswirkungen die Forderungen des
AbL-Bundesvorstandes, 20 Prozent Legu-
minosen in der Fruchtfolge unter ande-
rem als Bedingung fiir die volle Auszah-
lung der Direktzahlungen zu machen,
hatten. Fur zukunftige Forschungspro-
jekte wire ein integrativer Ansatz aus
Forschung, Praxis und agrarpolitischen
Rahmenbedingungen wiinschenswert.
Christoph Dablmann
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Landleben

Verantwortung fiir unser Essen

Bauerinnen und Bauern konnen mitmachen bei ,,Bauer halt Hof*

wischen Kartoffelmiete, Misthaufen

oder Melktank sollen in den kom-
menden Wochen bundesweit zahlreiche
Veranstaltungen stattfinden, um einen di-
rekten Dialog zwischen Bauernschaft, Zi-
vilgesellschaft und interessierten Men-
schen in den Regionen um die Zukunft der
Landwirtschaft und Agrarpolitik in Gang
zu setzen. Unter dem Motto ,,Bauer hilt
Hof - Verantwortung fiir unser Essen —
regional, in Europa und weltweit“ werden
in den kommenden Wochen bundesweit
Veranstaltungen auf Bauerhofen stattfin-
den. Diese Veranstaltungsreihe ist Teil der
Kampagne ,,Meine Landwirtschaft“, die
von 37 Organisationen in Deutschland ge-
tragen wird. Darunter auch die AbL.
Es sind noch Bauerinnen und Bauern ge-
fragt, die vor Ort entweder diese Veran-
staltungsreihe in den Regionen mit initiie-
ren oder auf ihren Hofen eine Veranstal-
tung durchfithren. Unmittelbar dort, wo
das Essen erzeugt wird, lasst sich mit Biir-
gern anschaulich und hautnah diskutieren,
welche Probleme auf den Hofen herrschen.
Was ist eine zukunftsfihige Landwirt-
schaft? Welchen Rahmen braucht es da-
fir? Und hilft diese Agrarpolitik weiter?
Was bringt die Agrarreform?
Das Neue an ,,Bauer hilt Hof“ ist, dass die

Hofveranstalter in den Regionen einge-
bettet sind in regionale Netzwerke, die ei-
gens dafiir aufgebaut werden. Und das in
einem abgesteckten Zeitrahmen auf vielen
verschiedenen Hofen in den unterschied-
lichsten Regionen dhnliche Veranstal-
tungen stattfinden, die ein gemeinsames
Ziel verfolgen: Das Thema Landwirtschaft
und Agrarreform in einer breiteren Bevol-
kerungsschicht publik zu machen und da-
durch Druck auf die Politik auszuiiben.
Im September finden regionale Vortreffen
auf den ersten Hofen statt, auf denen De-
monstrationsveranstaltungen durchgefiihrt
und die Umsetzung auf dem eigenen Hof
diskutiert wird. Im Oktober laufen dann
die offentlichen Veranstaltungen auf den
Hofen. Bundesweit wird ,,Bauer hilt Hof“
von der Landwirtschaftskampagne beglei-
tet. Je mehr Hofe sich daran beteiligen, je
groffer wird die 6ffentliche Durchschlags-
kraft in der Offentlichkeit und den Medien
sein.

Berit Thomsen
Weitere Infos und Kontakte in den Regi-
onen: Bei der Kampagnenleitung ,,Meine
Landwirtschaft®, Jochen Fritz, fritz@
meine-landwirtschaft.de, Tel. 030 /
28482437 oder bauerhaelthof@meine-
landwirtschaft.de.

Mensch, Macht, Milch auf Tour

Ausstellungstermine und Diskussionsveranstaltungen

Uelsen

Wo: Volksbank Niedergrafschaft, Neuenhau-
ser StraBBe 15, 49843 Uelsen

Wann: 22. August bis 8. September
Offnungszeiten: Montags bis Freitags: 8:30 bis
12:00 Uhr und 14 bis 17:00 Uhr

Bad Kreuznach

Wo: Dietrich-Bonhoeffer-Haus. Kurhaus-
straBBe 6, 55543 Bad Kreuznach

Wann: 25. August bis 8. September
Offnungszeiten: Montags bis Donnerstags
8:00 bis 16:00 Uhr, Freitags bis 12:30 Uhr

Wilsum

Wo: Bauerhof von Berthold und Elisabeth
Magritz, Kaller Str. 1, 49849 Wilsum

Wann: 10. September wéhrend der ,Zu-
kunftsmesse-Landwirtschaft” und 11. Septem-
ber nach dem ,Hof-Gottesdienst”

Tettnang

Wo: Volksbank Tettnang, Lindauer Str. 6,
88069 Tettnang

Wann: 15. bis 29. September
Offnungszeiten: Montag bis Freitag 8:30 bis
12:15 Uhr und 14:00 bis mindestens 16:00 Uhr
Vortrag zur Ausstellung am 20. September
um 19:30 Uhr im Gemeindezentrum St. Gallus
in Tettnang mit Maria Heubuch, Bundesvor-
sitzende der AbL, zum Thema , Mensch -
Macht - Milch - wer ernahrt die Welt, heute
und in Zukunft”

Freden

Wo: Rathaus Freden, Am Schillerplatz 4,
31084 Freden (Leine)

Wann: 7. bis 21. Oktober

Offnungszeiten: Montags bis Freitags 8:30 bis
12:00 Uhr und jeden 1. und 3. Dienstag von
13:30 bis 18:00

Er6ffnung: 6. Oktober um 19:30 Uhr durch
Bernd Schmitz, stellvertretender Bundesvor-
sitzender der AbL

AnschlieBend Referat von Wilfried Bommert,
Buchautor, mit dem Titel , Kehrt der Hunger
in der Welt zurtuck”

Sonthofen

Wo: Landratsamt Oberallgdu, Oberallgéduer
Platz 2,87527 Sonthofen

Wann: 14. Oktober bis 4. November
Eréffnung: 14.10.11 um 13:00 Uhr

mit Maria Heubuch, Bundesvorsitzender der
Arbeitsgemeinschaft bauerliche Landwirt-
schaft

Lesung: 19.10.11 20.00 Uhr

Lesung und Diskussion mit Romuald Schaber
(BDM) aus seinem Buch ,,Blutmilch”

Vortrag: 26.10.11 um 20.00 Uhr

Vortrag und Diskussion mit Marlies Olberz
von der Menschenrechtsorganisation FIAN
zum Thema: Milch und Menschenrechte —
Uber die Probleme afrikanischer, aber auch
lokaler Milchbauern (mit der EU-Agrarpolitik)

Uberlingen

Vortrag zur Ausstellungser6ffnung am 5. De-
zember von Anita Idel: , Die Kuh ist kein Kli-
makiller”

Ort und Zeit werden noch bekannt gegeben

Kurzes am Rande

19

Leserbrief

zum Artikel: Tierschutzsiegel auch fiir industrielle Haltungsformen;
Bauernstimme 07-2011

In der letzten Ausgabe der Bauernstimme wurde eine Position zu
Tierschutzaspekten in der Auslaufhaltung vertreten, die nicht un-
reflektiert bleiben darf, wenn der vom Verbraucher gewahrte Ver-
trauensvorschuss fiir diese Art der Tierhaltung nicht aufs Spiel
gesetzt werden soll. Unbestritten bietet die Haltung auf Stroh und
mit Auslauf bessere Verhaltensmoglichkeiten. Fiir die Tiergesund-
heit bestehen Potenziale, die jedoch zu haufig nicht genutzt werden.
Wihrend in der konventionellen Schweinehaltung Vermarkter,
Tierdrzte, Master und Ferkelerzeuger daran arbeiten, Schlachtkor-
perbefunde und Medikamenteneinsatz messbar zu reduzieren, be-
schrinkt sich der angesprochene Artikel auf die Feststellung, die
Auslaufhaltung wiirde ,,die allermeisten anderen Tierschutzpro-
bleme mit 16sen®. Diese Vereinfachung wird den Tatsachen nicht
gerecht und ist gefihrlich. Messbare Kriterien zu tierschutzrele-
vanten Merkmalen werden in Zukunft an Bedeutung gewinnen
(u.a. Tierschutzplan Niedersachsen). Dann gentigt es nicht mehr,
sich argumentativ auf schone Bilder, die zu romantischen Vorstel-
lungen in den Kopfen der Verbraucher passen, zuriickzuziehen.
Tiergesundheit ist nicht nur ein Tierschutzziel (,,finf Freiheiten®)
und ihre Erhaltung gehort zu den Zielen der okologischen Land-
wirtschaft, sie ist auch ein wesentlicher Aspekt des Verbraucher-
schutzes (Zoonosen, Riickstinde, Resistenzen). Die Vorziige der
Auslaufhaltung fir die Tiere diirften bei vielen Verbrauchern in den
Hintergrund treten, wenn damit mess- und zihlbar ein schlechter
Gesundheitszustand des Tierbestandes verbunden sein sollte, der
nicht nur nachteilig fir die betroffenen Tiere ist, sondern auch ein
Risiko fiir den Verbraucher darstellt.
Die Beriicksichtigung tierbezogener Indikatoren als MafSstab zur
Beurteilung von Tierschutzmafinahmen ist nicht nur in ,,agrarin-
dustriell fixierten Fachkreisen® anzutreffen, sondern insbesondere
unter denen, die sich wissenschaftlich mit dem Thema Tierschutz
beschiftigen. Wenn es ein Ziel ist, den Tieren das Ausiiben ihres
Verhaltens zu ermoglichen, sollte man eine Haltung danach beur-
teilen, ob die Tiere es auch tatsichlich ausleben.
Wenn die Erhaltung der Tiergesundheit wichtig ist, sollte sie an-
hand von Daten, z.B. Befunddaten aus dem Schlachthof und Auf-
zeichnungen zu Behandlungen und Verlusten, beurteilt werden.
Nur durch Kontrollen kann das Erreichen von Zielen tiberpruft
und das vom Verbraucher beim Kauf entgegengebrachte Vertrauen
bestatigt werden: Stichwort Glaubwiirdigkeit!
Es diirfte einleuchtend sein und vermutlich kennt jeder ein un-
schones Beispiel dafiir, dass auch in einer grofSzigig bemessenen
Auslaufhaltung bei Fehlern in der Futterung, im Hygienemanage-
ment oder der Tierbetreuung Tiere leiden. Die grof8ziigigere Hal-
tungsform allein ist keine Garantie fir gesunde Tiere. Schwanzbei-
Ben gibt es auch in Auslaufhaltungen.
Neben den aufgefiihrten Beispielen fiir Marken in der Fleischtheke
fehlt ein relativ neues ,, Tierwohl“-Label, das auf SB-Verpackungen
mit Schweinefleisch prangt und sehr offensiv tierbezogene Indika-
toren wie Schlachthofbefunde an Gelenken, Haut, Ohr, Schwanz,
Lunge und Brustfell, Verluste und Medikamenteneinsatz einbe-
zieht. Es ist fraglich, ob den Kunden die konventionelle Haltung
noch stort, wenn ,,die Alternativen® in diesen Punkten den Ver-
gleich nicht aushalten.
Wer die Zukunft einer tiergerechten Nutztierhaltung sichern und
fordern will, darf sich neuen Erkenntnissen nicht verschlieflen. Es
ist dringend geboten, sich intensiv mit den Herausforderungen aus-
einander zu setzen, die im Bezug auf die Gesundheit der Nutztiere,
auch in der Auslaufhaltung, bestehen. Die Chance liegt darin, mehr
zu bieten.

Susanne Hoischen-Taubner

37213 Witzenhausen
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Kleinsthofe in Rumanien: Auslaufmodell oder Zukunftschance?

Eindriicke einer Reise: Selbstversorgungs- und Nebenerwerbslandwirtschaft sind wenig anerkannt und doch die Regel

Bei meiner Wanderung durch die Re-
gion bei Slatina in Nordrumanien
sehe ich im Laufe des Tages einmal ei-
nen Trecker, doch ansonsten sind es
Menschen, die unterstiitzt von einem
Pferd Unkraut zupfen, Gras und Ge-
treide mahen, ernten und auf Wagen
nach Hause transportieren. Uberall
sieht man die Heuschober auf den Wie-
sen stehen. Zu Hause haben viele drei
Kiihe, ein paar Schweine und Hiithner.
Das ist nicht iiberall in Rumainien so
wie hier im Norden des Landes in der

Strukturen wiirden eingehen, man
misse schauen, dass die Hofgrofle min-
destens 20 ha betrage, alles darunter
mache keinen Sinn. Und man miisse
versuchen, die Importerzeugnisse ver-
stirkt durch ruménische Produkte zu
ersetzen und zugleich den Export aus-
zuweiten. Irimie weiter: ,,Ein Grund
dafiir, dass Rumainien bisher nur 12,4
Prozent der EU-Fordergelder, die dem
Land bis 2013 zustehen, in Anspruch
genommen hat, ist dass die bestehen-
den Programme héufig nicht auf die

Die rumanische Lndwirtschaft ist kleinstrukturiert, wenig technisiert und gibt vielen Menschen

Arbeit. Noch!

Bukowina. Im Siiden prigen mehrere
hundert Hektar grofSe Giiter, die mit
modernen Maschinen arbeiten, das
Landschaftsbild. Doch neben diesen
und etwa 100.000 mittelgrofsen Betrie-
ben gibt es 3,5 Millionen landwirt-
schaftliche Betriebe im Land, die klei-
ner als zwei Hektar sind. Sie bewirt-
schaften mehr als die Halfte des rumi-
nischen Agrarlandes und werden oft im
Nebenerwerb oder auch einfach zur
Selbstversorgung der Familie betrieben.
Trotz fruchtbaren Bodens und eines
niedrigen Lebensstandards importiert
Ruminien tiber 40 Prozent der Lebens-
mittel, zum groffen Teil aus der EU.
Agrarexporte sind im wesentlichen un-
verarbeitete Rohwaren.

Kleinsthife als Auslaufmodell

Ich frage einen ehemaligen Mitarbeiter
des Agrarministeriums, Doro Irimie,
wie es denn aus Sicht der Regierung in
Zukunft mit der Landwirtschaft und
dem liandlichen Raum weitergehen soll.
Er antwortet mit Schulterzucken. Kon-
zeptlosigkeit und auch eine gewisse
Gleichgiiltigkeit gegentiber dem Lande
und der Bedeutung der Landwirtschaft
seien in der Politik spiirbar. Die kleinen

Bedirfnisse der kleinstrukturierten
Landwirtschaft und damit einer grofSen
Mehrheit der Landwirte zugeschnitten
sind.“

Okonomische und soziale Bedeutung

Die Kleinbauern konnen ihr Land nicht
einfach verkaufen und mit der Erzeu-
gung von Lebensmitteln aufhoren, um
grofleren Betrieben Platz zu machen. Die
Aussicht auf Arbeitspldtze in anderen
Bereichen aufler der Landwirtschaft ist
je nach Region und vor allem in den
Berggebieten sehr begrenzt, die Sozial-
versicherung oft vollig unzureichend.
Die Preise fur Lebensmittel in den Su-
permirkten sind fast so hoch wie in
Deutschland, auf den regionalen Mark-
ten sind die Waren erschwinglicher,
aber haben auch ihren Preis. Viele junge
Leute wandern ab, weil sie auf dem
Land keine Perspektive sehen. Kleinst-
hofe konnen ihren Bewohnern durch die
Produkte vom eigenen Land die Rente
aufbessern oder fur frisches Obst und
Gemuse fiir die Familie sorgen. Als Ne-
benerwerbsbetriebe schaffen sie Unab-
hingigkeit und ermoglichen in Kombi-
nation mit einer halben Stelle aufSerhalb
des Hofes soziale Sicherheit. Die Felder

dieser Kleinsthofe geben der Landschaft
ein wunderschones Gesicht. Vielfiltig
und voller Tier- und Pflanzenleben blei-
ben die Regionen attraktiv fir Erho-
lungssuchende und Touristen. Neue
Einkommensmoglichkeiten im Touris-
mus, dem Handwerk und dem Einzel-
handel kénnen entstehen. Biuerinnen
und Bauern, die miteinander kooperie-
ren, konnen auch langfristig die Dorfla-
denstruktur, die es heute noch gibt, er-
halten und weiter beleben.

Fir die Vermarktung hoherpreisiger
Produkte auf Regionalmirkten und in
Supermirkten gibt es durchaus Poten-
zial. Die Nachfrage nach Biolebensmit-
teln beispielsweise ist in den letzten
Jahren stetig gestiegen, wird jedoch bis-
her stark aus Importen bedient. Die
Konkurrenzfihigkeit auch der Pro-
dukte von Kleinsthéfen mit den Im-
portprodukten aus Westeuropa ist zum
Teil sicher gegeben. Hierzu braucht es
jedoch das Erreichen von EU-Standards
bei Qualitdt und Verarbeitung.

Verbesserung der Bewirtschaftung

Viele der Selbstversorger und Nebener-
werbslandwirte haben Fortbildungsbe-
darf, weil sie entweder erst seit 1990
Landwirtschaft in dieser Form betrei-
ben oder weil es wihrend des Kommu-
nismus keine Forschung und Beratung
im Bereich kleinstrukturierter Land-
wirtschaft gab. Die Ertrage auf den
Flachen sind zum Teil sehr niedrig, die
Milchmenge pro Kuh weit niedriger als
es bei guter Fitterung sein konnte. Und
anders als man vielleicht erst denkt, ist
die Bewirtschaftung oft auch nicht cko-
logisch nachhaltig. Viele Bauern haben
zudem eine grofle Abneigung gegen be-
triebliche Zusammenschliisse und we-
nig Erfahrung in eigenstidndiger Pro-
jektplanung und der Erschlieffung von
Absatzmirkten. Der Kommunismus

Produkte von Hochland bestimmen dieses rumanische Kaseregal.

hat seine Spuren hinterlassen. Um die
Produkte von Kleinsthofen effektiv ver-
markten zu konnen und die Wert-
schopfung in der Region zu erhohen,
sind deshalb Bildungsangebote und Fi-
nanzierungshilfen tiber Kredite wich-
tige Voraussetzungen.

Kleinsthofe als Zukunftschance
Aus Sicht vieler Politiker in Ruminien
sind die 3,5 Millionen Kleinsthofe ein
Auslaufmodell. Doch allein wegen der
bestehenden sozialen Situation im lind-
lichen Raum ist es sinnvoll, sich Gedan-
ken zu machen, welchen Beitrag diese
Hofe auch weiterhin zur Versorgung der
Familien und des Landes mit guten Le-
bensmitteln leisten konnen und welche
Unterstiitzung es dafiir braucht.
Ruminien verfugt aktuell noch tber
grofSartige, artenreiche Kulturland-
schaften, 34,5 Prozent der landwirt-
schaftlichen Nutzfliche liegt in benach-
teiligten Regionen. Es wire okologisch
sinnvoll, diese Landschaften nicht durch
eine pure Wachstumsstrategie, die sich
allein an der Steigerung der Produktivi-
tat orientiert, zu zerstoren, sondern ver-
starkt nachhaltige und klimafreundliche
Formen der Landwirtschaft, die sich fiir
diese kleinen Fldchen besonders gut eig-
nen, einzusetzen. In jedem Falle wird es
entscheidend sein, neben spezifischen
MafSnahmen, die Forderung der Kleinst-
betriebe immer auch im Zusammenhang
mit der Entwicklung der jeweiligen Re-
gion zu sehen. Verarbeitungskapazititen
und Vermarktungsstrukturen miissen
ebenso mit in den Fokus geriickt werden
wie Tourismus, Handwerk und Einzel-
handel. Weitere Einkommensméglich-
keiten konnen entstehen und Lebens-
qualitdt und Attraktivitit der landlichen
Regionen auch fiir junge Leute und
Touristen (wieder) zunehmen.

Sonja Korspeter

Fotos: Korspeter
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Urban Gardening

Wer ein Handbuch zum Gértnern
sucht, deren gibt es viele auf dem
Biichermarkt. Urban Gardening, heraus-
gegeben von Christa Miiller, ist ein Juwel
in geistiger Aufarbeitung der sozialen,
politischen, kulturellen und spirituellen
Themen rund um den Garten und das in-
terkulturelle gemeinschaftliche Bewirt-
schaften von Girten in der Stadt. Men-
schen wollen wieder mehr Gemeinschaft
leben und mehr Verbindung mit der Na-
tur, und, wie das Buch zeigt, Stadter/in-
nen wollen ihre Gemiise- und Obstver-
sorgung wieder selbst in ihre Hinde neh-
men. Besonders aufschlussreich sind die
Gedanken iiber die Verwandlung des gei-
zigen homo oeconomicus in einen grof3-
ziigigen homo donans, denn angesichts
der Fiille, die ein Garten bereithalt, wird
Schenken leicht gemacht. Der Garten ist
ein Ort des aktiven politischen Wider-
stands, der kein Tranengas und keine
priigelnde Polizei zu befiirchten hat, auch
wenn es Guerilla Gardening genannt
wird. Mit sanft erhobenem Zeigefinger
wird darauf hingewiesen, dass die Zeit
nach dem peak oil, peak soil und dem
,peak everything® kommen wird, die
Transporte werden ausbleiben und viele
werden froh sein, wenn sie ein Stiickchen
Land zu bewirtschaften haben und sich

ernihren konnen. Fiir mich als Tiefen-
okologin besonders anregend sind jene
Beitrige, die dartiber berichten, was in
einem Garten {iber die rein physische
Versorgung hinausgeht, denn Girtnern
liefert nicht nur Nahrung fiir den Leib,
sondern auch fiir die Seele. ,,Das ist die
Rolle des Gartens in seiner urbanen Ver-
sion: Andacht tiberall.“ (Andreas Weber)
Ein Buch, das in anregenden Aufsitzen
Korper, Geist und Seele von uns entfrem-
deten Geschopfen mit dem Garten zu
verbinden sucht. Elisabeth Loibl
Urban Gardening. Uber die Rickkehr der
Gérten in die Stadt; Christa Mdller; 352
Seiten; oekom verlag Mdinchen, 2011;
ISBN-13: 978-3-86581-244-5; 19,95 Euro

Christa Miiller (Hg.)

Urban
Gardenlng
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Das Jahrbuch Der kritische Agrarbericht
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Ausgabe: Q2011

22,- € 10,-€ 10.-€
..... Expl. NUtzt ja nix
..... Expl. Aus dem Moor,

.. Expl. Ein Bauer erzahlt, CD
.... Expl. Schubkarrenrennen,

.. Expl. Nehmt und Euch wird gegeben
.... Expl. Der Wollmitzenmann,
.... Expl. Matthias Stuhrwoldt live, CD,
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.. Expl. Wege aus der Hungerkrise
.. Expl. Linda und Konsorten
.. Expl. was fur'n schéner Schei3, CD
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.. Expl. Koexistenz im landwirtschaftlichen Alltag
.. Expl. Monsanto gegen Bauern (aktualisierte Auflage)
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Lecker wilde Pflanzen

Ob Tértchen aus Brennnessel und Apfel, Barenklau mit Kurbis und
Mandarinendl oder frittierte Salbeiblatter. ,,Meine wilde Pflanzen-
kiche” beschreibt, wie man in Wald und Feld kostliche Wildkrauter
findet, erkennt und zubereitet. Neben anschaulichen Fotos der ver-
schiedenen Pflanzen und feinen Gerichten bietet das Buch dem
Leser kurze Hintergrundinformationen zur Pflanzenherkunft und
Tipps zum Sammeln, Verarbeiten sowie Verwechslungsgefahren.
Bei insgesamt 60 Pflanzenportrats und 130 Rezepten fur jede Jah-
reszeit bietet diese Buch Anregungen fur eine abwechslungsreiche
Erganzung unseres Speiseplans direkt aus der Natur. Alles, was man
braucht, ist ein wenig Zeit zum Sammeln. mh

~Meine wilde Pflanzenklche”, Meret Bissegger, AT Verlag, ISBN:

978-3-03800-552-0; 320 Seiten, 34,90 Euro
zu beziehen Uber den ABL-Verlag

_|n Sammeln
j n von Wildpflanzen

8

i
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NaturgemaBe Berufsbildung

Wer die einseitige und oft ideologiegepragte Berufsbildung auch
im landwirtschaftlichen Bereich kennt, der wird sich tUber dieses
Buch freuen, das angesichts der Umwelt-, Sozialstruktur- und Men-
schen-Zerstérungen durch Neoliberalismus, Okonomismus und
Kapitalismus auf eine Neugestaltung der beruflichen Bildung zielt.
Allerdings erwartet den Leser keine leichte Lektlre: Mit Bezug auf
die Theorien von Marx und die Kritische Theorie von Adorno und
Horkheimer erarbeitet der Heidelberger Professor Thomas Vogel
neue bildungstheoretische Grundlagen fur eine natur- und damit
realitatsgerechte Berufsbildung. Es geht ihm zunachst weniger um
praktische Ratschlage, sondern erst einmal um die Herleitung der
gesellschaftlichen Ursachen fur die derzeitig immer noch vorherr-
schende Anpassung der Berufsbildung und der Menschen an domi-
nante Herrschafts-, Wirtschafts- und Ideologiestrukturen. Vogel ent-
wirft eine neue Berufsbildung, die sich aus der Kritik hieran entwi-
ckelt. Seine zentrale Kategorie ist die der gesellschaftlichen und
bewusstseinsmaBigen Entfremdung der Arbeit und des Lebens, die
zuséatzlich durch Konsummuster kompensiert und gefestigt wird
und die innerhalb dieses Systems nur schwer zu durchbrechen ist.
Vogel fordert deshalb nicht nur eine Aufklarung Uber diese Hinter-
grunde, Einflussnahmen und ideologischen Verfélschungen, son-
dern vor allem auch die Erkdmpfung von Freirdumen in der beruf-
lichen Bildung fur eigene Erfahrungen und Betatigungen mit
Natur, Asthetik und mit naturgeméBerem Wirtschaften und
Arbeiten. Brillant auch seine Kritik an dem immer beliebiger dehn-
baren Begriff des , Plastikbegriffs Nachhaltigkeit”. en

Thomas Vogel, NaturgeméBe Berufsbildung, 500 Seiten, 2011, 39,90
Euro, Books on Demand, Norderstedt, info@bod.de
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(Klein) Anzeigen

Wie gebe ich eine Kleinanzeige auf?

Private Kleinanzeigen bis zu sieben Zeilen 10,- €, jede weitere angefangene Zeile
1,50 € (gewerbliche 20,- € zzgl. MwsSt., jede weitere Zeile 3,- €); Chiffregebuhr
2,50 €. Anzeigen bis einschlieBlich 12,50 € nur gegen Vorauszahlung per Scheck
oder bar, ansonsten wird ein Zuschlag von 2,75 € fur die Rechnungsstellung er-
hoben. Fur gestaltete Anzeigen gilt unsere Anzeigenpreisliste.

Anzeigenbestellungen und Chiffrezuschriften bitte an: ,Unabhéangige Bauern-
stimme”, BahnhofstraBe 31, 59065 Hamm, Fax: 02381-492221, E-mail: anzeigen@
bauernstimme.de. Anzeigenschluss fr BS Oktober 2011 ist am 17. September

2011.

Tiermarkt

® Verkaufe laufend beste Arbeits-
pferde in jeder Preisklasse.

Burkhard Schirmeister, Sipplingen,

= 07551-63609

® Hunde- und Katzennahrung vom
Tierheilpraktiker. Qualitat, Akzeptanz,
Preis/Leistung sehr gut. Durchholz/Sie-
vers, © 04166-1422,
www.reico-buxtehude.de

Sonstiges

@® Fur den erfolgreichen Landwirt —
alles aus einer Hand: Boden-/Pflanzen-
hilfsstoffe mit sich erganzenden Mi-
kroorganismen. Fur Landw., Wein/
Gartenbau, Einfache Anwendung -
Gute Ergebnisse. Auch fur Tierhaltung
u. Gulle. Schmidt Agrar GbR, Talhof,
65614 Beselich, © 06484 8908-95, Fax:
-28, info@schmidt-agrar.eu,

www. schmidt-agrar.eu

GULLE-VEREDELUNG
ANLAGEN 20 - 75 KW
Information/Vertrieb
www.bio4gas.eu

Hof und Arbeit

@® Hallo Biobauern zw. Weser u.
Elbe! Naturverb. Mann, wetterfest,
Nichtraucher, Nichttrinker, 38, zuver-
lassig, WG-tauglich, gesund, aber arm
und ohne Fuhrerschein, sucht dauerh.
Arbeit und mobl. Unterkunft auf Bio-
hof, derz. Wohnsitz Lineburg.

% 0163-6028733

® Suche Wohnung 2 Zimmer ebener-
dig, 50-60 gm, gerne mit etwas Garten
und auch Hilfe in der Landwirtschaft
maoglich. (Gelernter Géartner, 30 Jahre
in der Landwirtschaft tatig, jetzt Rent-
ner)Angebote unter @ 07725-914683

® Jung gebliebenes Ehepaar sucht
landwirtschaftlichen Betrieb oder Hiih-
nerhof zur Ubernahme. Pacht, Erb-
pacht, Mietkauf oder dhnliches.

2 06733-6134, info@multyfarm.de

® Hof mit Nebengebauden und Land
auBerhalb oder Ortsrandlage gesucht.
Pacht, Erbpacht, Mietkauf oder &hn-
liches. © 06733-6134,
info@multyfarm.de

e

GRUNDSTUCKE FUR
WINDENERGIEANLAGEN
GESUCHT !

Sichern Sie sich langfristig garantierte
Pachteinnahmen bei weiterhin méglicher
land- und forstwirtschaftlicher Nutzung!
wpd onshore GmbH & Co. KG

28211 Bremen, Kurfiirstenallee 23a

Heinz Herbort, Tel. 0421/ 168 66 10
h.herbort@wpd.de, www.wpd.de

N
e

wpd

ge auf dem Lande (FFF e.V.)

Novembertagung 2011

»Zukunft durch Wurzeln“
Wir tragen die Wirkungen vergangener Taten und
wir sind die Sklaven der Vergangenheit,
aber die Herren der Zukunft."

27. bis 30. Oktober, Waldorfschule Hannover-Maschsee

Jedes Jahr organisieren die Lehrlinge des 3. Lehrjahrs
der Ausbildung fir biologisch-dynamischen Landbau eine
Tagung mit dem Ziel, einen Austausch zwischen Lehrlingen,
aber auch an biologisch-dynamischer Landwirtschaft Inter-
essierten und neugierigen Menschen zu ermdéglichen. In die-
sem Jahr wagen wir uns mutig daran, die Tagung erstmals
auch fur Interessierte aus dem Ausland zu &ffnen. Einige
Kurse finden in Englisch statt und auch die Abendvortrage
werden (bersetzt. Da die Tagung sich ausschlieRlich tber
Spenden finanziert, sind wir firr jede Unterstiitzung dankbar.
Unterstiitzen Sie unsere Tagung mit einer Geldspende auf
folgendes Konto:

Konto-Nr. 3005626, BLZ: 240 501 10, Sparkasse Liineburg
Verwendungszweck: Spende Novembertagung 2011,
Kontoinhaber: Verein fiir Fortbildung, Forschung und Fiirsor-

Infos zu Tagung & Teilnahme: www.novembertagung.de

Rudolf Steiner

Veranstaltungen

Schopfungstag 2011

11. Sept. 2011, Wilsum

Infotag zum Thema regionale,
gentechnikfreie, 6kofaire, bauer-
liche Landwirtschaft mit Messe,
Fachvortragen und Podiumsdis-
kussion mit Politikern.

10 bis 17 Uhr, Hof Magritz, Kallerstr. 1,
Wilsum. Kontakt: Gottfried Peters, Blro
fur Gesellschaftsdiakonie, © 05921
8802-44, Fax: -45, bfg@reformiert-graf-
schaft.de

|
Biodkonomie 2030

12. September 2011, Berlin
Unter Biookonomie werden Pro-
zesse und Produkte verstanden,
die sich aus biologischen Grund-
lagen erzeugen lassen und die in
der Industrie angewendet wer-
den kdénnen. Um die wissen-
schaftlichen Grundlagen und die
Transformation in die Anwen-
dung zu erforschen, werden im
neuesten Rahmenprogramm des
BMBF Uber 2 Mrd. € eingesetzt.
Vor dem Hintergrund des Klima-
wandels und knapper Ressourcen
soll ein Paradigmenwechsel von
den nicht erneuerbaren Ressour-
cen zu den erneuerbaren Res-
sourcen stattfinden. Mit: Prof.
Folkhard Isermeyer, Pras. von
Thunen-Institut, Braunschweig;
Stefan Bringezu, Wuppertal Insti-
tut; Arnold Sauter, Buro fur Tech-
nikfolgenabschatzung beim
Deutschen Bundestag; Thomas
Korbun, Institut fur 6kol. Wirt-
schaftsforschung IOW; Henk van
Liempt, Referatsleiter Biobkono-
mie BMBF; Wilhelm Priesmeier,
Agrarpol. Sprecher der SPD-Bun-
destagsfraktion; Harald Ebner,
B90/Die Griunen; Eva Bulling
Schroter, Die Linke (ang.); Max
Lehmer, CDU (ang.).

Anmeldung bis 05.09.: Ev. Akademie
Villigst, Ulrike Pietsch, @ 02304 755-
325, Fax: -318, u.pietsch@kircheundge-
sellschaft.de. Tagungsort: NABU Bun-
desverband, CharitestraBe 3, 10117
Berlin, www.NABU.de

|
Die Kuh ist kein Klima-Killer
14. September 2011, Weimar
Der Vortrag von Anita Idel, Auto-
rin des gleichnamigen Buches,
beleuchtet das Zusammenwirken
von Tierhaltung, Futtermittelpro-
duktion, Intensivdingung, Mo-
nokulturen, Klimagasen und
zeigt, wie die Agrarindustrie die
Erde verwistet und was wir da-
gegen tun kénnen.

19 Uhr, Deutsches Bienenmuseum, Iim-
straBBe 3, 99425 Weimar, http://dbm.Ivti.
de. AbL Thiringen

|
Bauernsternfahrt-Nachlese
17. September 2011, Auerberg
Mit Witz bis Satire wollen sich die
Teilnehmer aus Stddeutschland
auf einem Fest an die Sternfahrt
erinnern. Besonders freuen sie
sich Uber Besuch von Teilneh-
mern der anderen Routen. Auch
Beitrége sind noch erwinscht.
Die Nachlese beginnt um 20 Uhr auf
dem Auerberg bei Marktoberdorf im

Allgau. Kontakt: Walter Mauk,
=08179-331, -5437 (AB).
|

Hoffest mit Bantam-Mais-Ernte
18. September 2011, Hamburg
Rauf auf den Trecker, rein ins

Veranstaltungen

Feld und dann tichtig geerntet
auf dem Hoffest der Gartnerei
Sannmann mit Infos zum bio-dy-
namischen Gemuseanbau und Er-
lebnispadagogik fur Kinder. Die
fleiBigen Helfer der Bantam-Mais
Pflanzaktion fur eine gentechnik-
freie Zukunft im Frihjahr 2011
koénnen jetzt die Friichte ihrer Ar-
beit ernten

11.00 bis 18.00 Uhr in der Gartnerei
Sannmann am Ochsenwerder Norder-
deich 50 in 21037 Hamburg. www.sann-
mann.com/veranstaltungen/hof-
fest_2011.html

|
Agro-Gentechnik

20. September 2011, Kirchhatten
Vortrag und Diskussion mit An-
nemarie Volling, Arbeitsgemein-
schaft bauerliche Landwirtschaft
(AbL), Koordination der Gentech-
nikfreien Regionen in Deutsch-
land zu Chance oder Risiko im
Futter, auf dem Acker und auf
dem Teller.

20 Uhr, Zum Deutschen Haus, Am
Marktplatz, 26209 Kirchhatten. Infos:
www.gentechnikfrei-ol.de

|
Begrenzung gv-Pflanzen

26. September 2011, Berlin

Die Petition des BOLW fur Zulas-
sungsbegrenzung bzw. regio-
nales Anbauverbot von GV-Pflan-
zen unterzeichneten Uber
100.000 Menschen in Deutsch-
land. Mit ihr soll erreicht werden,
dass sich die Bundesregierung
auf EU-Ebene fur ein Anbauver-
bot einsetzt. Petent und BOLW-
Vorstandsvorsitzender Felix Prinz
zu Lowenstein tragt dieses Anlie-
gen im Petitionsausschuss des
Deutschen Bundestages vor und
diskutiert mit Vertretern der
Bundesregierung. Die Veranstal-
tung ist 6ffentlich.

12 bis 15 Uhr, Deutscher Bundestag,
Marie-Elisabeth-Luders-Haus, Platz der
Republik, Anhérungssaal, Raum 3101.
Anmeldung: unter Angabe des voll-
standigen Namens der Petition: ,Zulas-
sungsbegrenzung/ regionales Anbau-
verbot fur gentechnisch verdnderte
Pflanzen (Code-Nummer 16941)” und
Mitfuhren eines gultigen Personalaus-
weises beim Sekretariat des Petitions-
ausschuss, Platz der Republik 1, 11011
Berlin, @ 030 227-37101, Fax: -36053, ,
vorzimmer.peta@bundestag.de. Info:
www.boelw.de

|
Gegen Massentierhaltung

13. Oktober 2011, Erfurt

Demo: Organisiert von der BUr-
gerinitiative Ettischleben

17 Uhr, Landtag Erfurt. AbL-Thuringen,
daniela-kersten@gmx.de

|
Bio-Schweine

18. und 19. Oktober 2011, Fulda
Faire Wertschopfung und 100
Prozent Biofutter sind Schwer-
punkt der vom Aktionsbindnis
Bioschweinehalter Deutschland
ABD mit dem Landesbetrieb
Landwirtschaft Hessen und der
Landwirtschaftskammer Nordr-
hein-Westfalen durchgefihrten
Tagung mit Podiumsdiskussion
und Exkursion zur Kurhessischen
Fleischwarenmanufaktur.
Anmeldung: @ 0561 7299-360, Fax:
-210, mobil: 0151-14270643, Juergen.
Sprenger@llh.hessen.de
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Erndhrungswende jetzt!

21. bis 23. Okt. 2011,
Altenkirchen

Bundestagung der Arbeitsge-
meinschaft Natur- und Umwelt-
bildung Bundesverband

Ev. Landjugendakademie, © 02681-
951623, Fax: -70206, heuser@lja.de

|
Stoppt Patente auf Leben!

26. Oktober 2011, Miinchen

Am 26. Oktober und 8. Novem-
ber 2011 wird das Europaische
Patentamt (EPA) in Munchen
zwei weitreichende Entschei-
dungen treffen: In 6ffentlichen
Anhérungen werden die endgul-
tigen Entscheidungen Uber das
Patent auf Brokkoli (EP 1069819)
und das Patent auf Tomaten (EP
1211926) fallen. Beide Patente
betreffen Saatgut, Pflanzen und
Lebensmittel aus konventioneller
Zuchtung. Werden derartige Pa-
tente erteilt, haben Konzerne
wie Monsanto nicht nur die Kon-
trolle Uber genmanipulierte
Pflanzen, sondern auch Uber die
normale Zichtung. Kommen Sie
zur 6ffentlichen Demonstration
und geben Sie ein klares Signal
an Politik und Patentamt: Keine
Patente auf Leben!

ab 9 Uhr am Europaischen Patentamt,
Erhardtstr. 27, in Munchen. Haupt-
kundgebung: 11 Uhr. Infos und Unter-
schrift zu Aufruf: www.no-patents-on-
seeds.org. Kontakt: Ruth Tippe, ©0172-
8963858, Fax: 089-3596622, www.
keinpatent.de

|
Treffen 1G Zugpferde

04. bis 06. November 2011, SH
Info und Anmeldung: Gunta Zvidrina,
@ 03886 7156498, guntazvi@web.de

|
Ziichtertagung DSN

05. November 2011, Frankenhausen
Zucht der Schwarzbunten Niede-
rungsrinder und Futterungsver-

suche im Vergleich DSN und HF.
Hessische Staatsdomane Frankenhau-

sen, Infos: ©05673-3540

Soziale Landwirtschaft

07. November 2011, Hofgeismar
Die Fachtagung informiert Gber
das Spektrum Sozialer Landwirt-
schaft in Deutschland, fordert die
Diskussion Uber die damit ver-
bundenen Chancen und Schwie-
rigkeiten und anhand von Best-
Practice Beispielen den Erfah-
rungsaustausch.

Anmeldung bis 21.10.: Landesbetrieb
Landwirtschaft Hessen, = 06424 301-
104, Fax: -119

[ |
Bitte schon vormerken:

Fleisch in Massen - Fleisch in
Mafen

07. und 08. November 2011, Berlin
AbL, Agrarkoordination, Kampa-
gne ,Meine Landwirtschaft” u.a.

|
AbL-Bundes-Mitgliederver-
sammlung 2011

11. bis 13. November 2011, Alten-
kirchen /Westerwald

(siehe auch Seite 8)
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AbL vor Ort

Teller statt Tonne

Samstag, den 10. September 2011
12 bis 15 Uhr, Dorothea-Schlegel-Platz am Reichstagsufer, Berlin

Bei der Aktion setzen sich 800 Menschen in Berlin zu einer gemeinsamen Mahlzeit
an eine lange Tafel. Tischgesprach ist eine Diskussion zum Thema mit Vertretern
aus Landwirtschaft, Politik, Wirtschaft, Wissenschaft und Kirche

Es kocht Aktivist und Koch Wam Kat. Am Vortag holen wir die Lebensmittel bei
Bauern in und um Berlin. Wir sammeln bzw. sortieren Kartoffeln und Gemiuse,

die wegen Uber- oder UntergréRe, oder weil ,verletzt®, d.h. geplatzt oder
angeschnitten, oder einfach als ,substandard” deklariert nicht in den
Lebensmittelhandel kommen

P

Fir beide Tage bendétigen wir 60 bis 7(

innen. Und das gibt es zu tun:

Am Freitag, 09.09.11 - Ernte-Reste-Sammeln (10 bis 15 Personen)

Am Samstag, 10.09.11 - Aufbau der mebilen Tafel, ab ca. 7.00 Uhr (10 Personen)
- Gemise schneiden‘usw. fiir 800 Essen ab 8.00 Uhr (mind. 20 bis 25 Personen)
- Essensausgabe ab ca. 12100 Uhr (8 bis 10 Personen)

- Sptilen und Aufrdumen (10 Personen) + Abbawder mobilen Tafel (10 Personen)

Alle, die rund‘um das Essen beteiligt sind, sollten auch gleichzeitig Ansprech-
partner sgin fur|Besucher, die wissen wollen, was hierpassiert.

08136,

>nkert-hoerrmann.de

Bitteskommt zahfreich. Wir freuen uns auf Euch !

Bundeskontakte

Bundesgeschéftstelle:

BahnhofstraBe 31, 59065 Hamm, Tel.: 02381/9053171, Fax: 02381/492221, E-Mail: info@abl-ev.de
Bankverbindung: KSK Wiedenbrick BLZ 47853520 Kto: 2017838
Bundesgeschéftsfiihrer: Georg JanBen, c/lo Gewerkschaftshaus, HeiliggeiststraBe 28,
21335 Luneburg, Tel.: 04131/407757, Fax: 04131/407758

junge Arbeitsgemeinschaft bauerliche Landwirtschaft

Julia Frenzel, Tel: 0152-28625363, junge-abl@abl-ev.de

Interessengemeinschaft gegen die Nachbaugesetze und Nachbaugebiihren:

Georg JanBen, Tel.: 04131/407757, Fax: 04131/407758; Gerhard Portz, Tel.: 06502/2298;
Klaus Buschmeier, Tel.: 05262/3079

Interessengemeinschaft Ostdeutschland:

Franz-Joachim Bienstein, Tel./Fax: 03841/791273

Netzwerk Bauernhofe statt Agrarfabriken

Eckhardt Niemann, Tel: 01511-1201634; mail: eckehard.niemann@freenet.de

Netzwerk gentechnikfreie Landwirtschaft:
Annemarie Volling, c/o Gewerkschaftshaus, HeiliggeiststraBe 28, 21335 Luneburg
Tel.: 04131/400720, Fax: 04131/407758, E-Mail: gentechnikfreie-regionen@abl-ev.de

Internationale Agrarpolitik:
Berit Thomsen, Tel.: 040/397858, Fax: 040/3978587
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Landeskontakte
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Schleswig-Holstein

Wilster: Bernd VoB3, Tel.: 04823/8505, Fax: 04823/75330

Sorup: Hinrich Lorenzen, Tel.: 04635/2141, Fax: 04635/2114
PI6n: Matthias Stuhrwoldt, Tel.: 04326/679, Fax: 04326/289147
Flensburg: Heiner Iversen, Tel.: 04631/7424, Fax: 04631/3852

Niedersachsen

Landesverband: Martin Schulz, Kosakenweg 29, 29476 Quickborn, Tel.: 05865/9883-60, Fax: -61
Heide-Weser: Karl-Heinz Rengstorf, Tel.: 04233/669, Fax: 04233/217774

Elbe-Weser: Ada Fischer, Tel.: 04723/3201, Fax: 04723/2118

Wendland-Ostheide: Horst Seide, Tel.: 05865/1247

Siidnieders.: Andreas Backfisch, Tel: 05508/999989, Fax: 05508/999245

Mecklenburg Vorpommern/Brandenburg
Mecklenburg: J6rg Gerke, Tel.: 038453/20400; Franz Joachim Bienstein,
Tel.: 03841/791273; Helmut Peters, Tel.: 038454/20215

Nordrhein-Westfalen

Landesverband: BahnhofstraBe 31, 59065 Hamm,

Tel.: 02381/9053170, Fax: 02381/492221

Giitersloh: Erika Kattenstroth, Tel.: 05241/57069
Tecklenburger Land: Martin Steinmann, Tel.: 05404/5264
Herford: Friedel Gieseler; Tel.: 05221/62575

Ko6In/Bonn: Bernd Schmitz, Tel.: 02248/4761
Niederrhein: Dorothee Lindenkamp, Tel.: 02064/38421
Gentechnik: Reinhard Fiegenbaum, Tel: 05484/657

Hessen

Ortenberg: Helmut Keller, Tel.: 06401/50754, e-mail: amkloster@t-online.de;
Ebsdorfergrund: Reiner Claar, Tel.: 06424/2719, e-mail: biohof-claar@freenet.de;
Breitenbach a. H.: Sabine Kamlage, Tel.: 06675/312, e-mail: k.s.vetter@t-online.de;
Kniillwald-Red.: Karl Hellwig, Tel.: 05681/938528, e-mail: k.hellwig@web.de;
Homberg-Mi: Dietmar GroB, Tel.: 05681/2607, e-mail: gross2607@aol.com

Rheinland-Pfalz und Saarland

Landesverband: Ralf Wey, Maifeldstr. 15, 56332 Moselsursch,
Tel.: 02605/952730, Fax: 02605/952732, e-mail: Ralf.Wey@abl-rlp-saar.de;
Hans-Joachim Jansson, Tel.: 02626/8613, Fax: 02626/900218; www.abl-rlp-saar.de

Baden-Wiirttemberg

Landesverband: Frieder Thomas, Tel: 07531/2829391, info@agrarbuendnis.de
Nordschwarzwald: Georg Bohnet, Tel.: 07443/3990;

Nord-Wiirttemberg: Ulrike Hasemeier-Reimer, Tel.: 07971/8584

Bodensee: Anneliese Schmeh, Tel.: 07553/7529, Fax: 07553/828278

Allgau: Barbel EndraB, Tel.: 07528/7840, Fax: 07528/927590

Bayern

Landesverband: Edith Lirsch, Tel: 08562/870; Josef Schmid, Tel: 08742-8039

Fax: 967654

Geschaftsstelle: Andreas Remmelberger, Reit 17, 84508 Burgkirchen/Alz, Tel.:
08679/6474, Fax: 08679/9130145, Internet: www.abl-bayern.info

Chiemgau-Inn Salzach: Hubert Hochreiter Tel.: 08679/6782 Fax.:08679/914284, Ute
Gasteiger, Tel.: 08039/1635

Land an Rott und Inn: Hilde Baumgartner, Tel. 08725/672; Konrad ZankImaier, Tel.
08725/304; e-mail: konrad.zanklmaier@vr-web.de

Allgéu: Elisabeth Waizenegger, Tel: 08330-1413; Herbert Siegel, Tel.: 08320-512;
ablallgaeu@gmx.de

Oberland: Elisabeth Friesenegger, Tel.: 08158-8486, lisi.friesenegger@googlemail.com, Josef
Lindauer, Tel.: 08803-488446, Fax.: 08803-9009562; e-mail: Martha_Lindauer@web.de
Landshut-Vilstal: Josef Schmidt, Tel.: 08742/8039, e-mail: abl-bayern@web.de
Franken: Isabella Hirsch,Tel: 09852-1846; Burkhard Neubauer, Tel: 09268-6667
Erding — Ebersberg, Anton Brandl, Tel. 08085 532, brandl-anton@gmx.de; Barbara
Greimel Tel. 08083 641, bagrei@gmx.de

Sachsen/Thiiringen/Sachsen-Anhalt

Landesverband: Peter Hettlich, Markt 7, 04109 Leipzig,

Tel: 0341-2253789, Fax: 0341-1496363, e-Mail: peter.hettlich@t-online.de
Thuringen: Michael Grolm, Tel: 036450-446889; Volkmar Voigt, Tel: 036694-36250;
Claudia Gerster, Tel: 034465-21005; Frank Neumann, Tel: 036623-23737
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Ich mochte Mitglied in der AbL werden und (Zutreffendes bitte ankreuzen)

Ich zahle den regularen Mitgliedsbeitrag von 93,00 Euro

Wir bezahlen den Mitgliedsbeitrag fur Ehepaare und Hofgemeinschaften von 128,00 Euro
Ich bin bereit, als Fordermitglied einen héheren Beitrag von Euro zu zahlen

Als Kleinbauer, Student, Renter, Arbeitsloser zahle ich einen Mitgliedsbeitrag von 38,00 Euro
Ich beantrage als Unterstutzer/in einen Mitgliedsbeitrag von 63,00 Euro

Ich abonniere die Unabhangige Bauernstimme (bitte Coupon Ruckseite ausfullen)

ooopooo

Der Mitgliedsbeitrag erhoht sich jahrlich um 2,- Euro

Name, Vorname:

StraBe:

PLZ, Wohnort (Landkreis):

Telefon/Fax E-Mail:

Mitgliedsantrag Arbeitsgemeinchaft bduerliche Landwirtschaft e.V.

Zahlungsweise des Mitgliedsbeitrags:

d Nach Erhalt der Rechnung
Q Ich erteile Ihnen eine Einzugsermachtigung

Hiermit erméachtige ich Sie widerruflich, den von mir zu entrichtenden Beitrag bei
Falligkeit zu Lasten meines Kontos einzuziehen.

Konto-Nr.:

BLZ:

Bank:

Die Mitgliedschaft verlangert sich automatisch um ein weiteres Jahr, wenn nicht
spatestens 14 Tage vor Ablauf gektndigt wird. Ich bin damit einverstanden, dass die
Deutsche Bundespost im Falle einer Adressanderung die neue Adresse an die AbL wei-
terleitet.

Datum: Unterschrift:




Deutsche Post AG Postvertriebsstlick K 12858
AbL Bauernblatt Verlags GmbH
BahnhofstraBe 31, 59065 Hamm

DPAG, PVSt, Entgelt bezahlt/1

Die

troh-doof*. Allein dieses Wort sagt schon alles. Uber

die unertrigliche Diskriminierung von Stroh. Und
tiber die der Blondinen gleich mit — wohl wegen deren
strohfarbenen Haaren: ,, Wie nennt man das, wenn sich
Blondinen gegenseitig Stroh zuwerfen? Gedankenaus-
tausch.“ Strohgegner = bornierte Chauvis! Verachtlich-
machung des Strohs auch mit dem Schimpfwort
,,Dumm wie Bohnenstroh“ — obwohl diesem Geschwitz
garantiert keinerlei ,,Vergleichende Untersuchungen
uber die Intelligenz unterschiedlicher
Stroh-Sorten und anderer Substrate
zugrunde liegt. Ja, mit dem Stroh kann
man es ja machen. Das wehrt sich
nicht. Welch ein Undank! Gegeniiber
jenem Substrat, dem wir nicht nur seit
vielen Jahrhunderten die Einstreu und
das Ballastfutter fiir unser Vieh ver-
danken — sondern auch Stroh-Dicher,
geflochtene Stroh-Lehmwinde, Mate-
rial fiir Strohhiite, Strohsterne oder
Strohpuppen. Und vor allem den Hu-
musaufbau unserer Boden durch den
Mist (zur Erkldrung fiir Jungun-
ternehmer: ,,Mist“ oder auch ,,Gold
des Bauern“ nannte man frither mal
eine Mischung aus Stroh und Giille)...
Aber das alles zihlt offenbar nicht
mehr. Stroh gehort nicht zur ,,mod-
ernen Landwirtschaft®, ist meistens
sogar eher lastig. Man braucht es zwar
noch in griinem Zustand als Halm fuir
die Verbindung zwischen Wurzel und
Ahre — aber auch da nur noch auf das Allernétigste re-
duziert durch Halmverkiirzer-Spritzmittel. Viele mogen
das Stroh gar nicht mehr zur Nutzung in die Form von
Bunden oder Rundballen pressen, sondern hickseln es
gleich auf dem Acker weg. Dass es untergepfliigt die
notigen Kohlenstoff-Verbindungen fir den Hu-
musaufbau liefert, wird vielen allenfalls beim Ausfiillen
der Humus-Bilanzierung fiir die Flichenpriamien
fliichtig bewusst.
Am schlimmsten aber ist es um das Renommee des
Strohs als Einstreu in Schweinestillen bestellt, seit die
Spaltenboden es von dort verdringt haben - zum
Kummer der Schweine, die auf das gute alte Stroh zum
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Stroh zum Wohlfthlen

Verteidigung des Strohs

Wiihlen, Spielen, Knabbern und Liegen eigentlich el-
ementar angewiesen sind. Aber Stroh als Einstreu? Das
treibt manchem schweinehaltenden Unternehmer die
Fassungslosigkeit ins Gesicht. Steinzeitlich und fast
obszdn mutet so was an...

Aber das Stroh wehrt sich. Es kommt mit Urgewalt
zurlick, zum Beispiel beim absehbaren Verbot des Ab-
schneidens der Ringelschwinze. Damit die Schweine sich
dann nicht die ungekiirzten Schwinze abbeiflen, wird

man ihnen mehr Platz und Stroh geben miissen. Beim so
genannten ,,Bauerntag“ des Landvolks habe ich einige
Mister darauf, auf moderne Stallsysteme mit Stroh und
auf Betriebskreislaufe als Vorteil der bauerlichen Betriebe
hingewiesen. Interesse weckte immerhin meine Aussage,
dass dies alles die Uberschussmengen verringern und so-
mit die Erzeugerpreise erhohen wiirde. Ich wurde ver-
wundert umringt und befragt: ,,Sind Sie der Mann, der
Schweine auf Stroh halten will?«

Vielleicht sollte man aus Akzeptanzgriinden das Wort
»Stroh® kinftig ganzlich vermeiden und stattdessen
ein vollig neues Material namens ,Straw* fir
Schweinestille anpreisen: ,,Die Losung auch fiir Thre

Probleme im Schweinestall — gut strukturiert, leicht,
gut portionierbar und lagerfihig, saugt Exkremente
und Gerliche auf, kostengiinstig, tierwellness-orienti-
ert, ggf. auch im Eigenanbau erzeugbar, gut recycel-
bar, bodenverbessernd...“ Und um unangenehmen
Assoziationen mit vulgirem Stroh weiter vorzubeu-
gen, konnte man es vielleicht vor der Anlieferung
metallic einfiarben und umso teurer verkaufen.

Stroh ist wertvoll. Kalkuliert man als Preis nur 50 Euro
je Tonne und multipliziert man
das mit den 40 Millionen Tonnen
auf Deutschlands Getreidefeldern,
dann ergibt das einen volks-
wirtschaftlichen Gesamtwert von
sage und schreibe 2 Milliarden
Euro. jihrlich.

Und Stroh ist auch politisch. Zum
Beispiel gegen Atomkraft. Nicht
nur als alternatives regeneratives
Heizmaterial. Die Bauerliche
Notgemeinschaft Lichow-Dan-
nenberg hat gerade erst in einer
Anzeige gemahnt: ,,Der nichste
Castortransport steht vor der Tiir:
Stroh pressen! Die vielen Men-
schen, die in der Kalte tiber Tage
und Nichte den Atommiilltrans-
port blockieren, bendtigen eine
Menge Stroh. Bitte denkt dran:
Wenn moglich pressen statt einar-
beiten!“ Und beim Pressen bitte
nicht nur Grof$ballen produzieren,
sondern auch die kleinen handlichen Bunde! Die man auf
Boden lagern und ohne Frontlader transportieren kann,
auf denen man so schon kommunikativ sitzt, die als
Dekoration beim Erntedankfest nicht fehlen diirfen und
mit denen man bei Hoffesten so tolle Tiirme und Hohlen
bauen kann.

Vielleicht traumen viele Bauern nachts von Stroh. Laut
Traumdeutung bedeutet Stroh: ,,Einige Dinge nicht mehr
fur vorgegeben halten, Stroh als Aufforderung fur viel
mehr Aufmerksambkeit fir Menschen und das gesell-
schaftliche Umfeld rund um Dich herum.“ Stroh — gut
also auch gegen Borniertheit und Einsamkeit. Stroh
macht froh und erfolgreich. en

unabhiingige o
auernstimme:

Zutreffendes bitte ankreuzen:

a Ich mochte die BAUERNSTIMME abonnieren (36,- € im Jahr). In begrindeten Fallen a
kann auf jahrlichen Antrag fur Kleinbauern, -bauerinnen, Arbeitslose, Schiulerlnnen und Q

Studentinnen der Abo-Preis auf 26,- gesenkt werden.

Politik im Stroh

09/2011

Zahlungsweise des Zeitungsabos:

Nach Erhalt der Rechnung
Mit beiliegendem Scheck

Ich erteile Ihnen eine Einzugsermachtigung.

u] Ich abonniere die BAUERNSTIMME zum Férderpreis von 60,— € im Jahr.

a Ich mochte die BAUERNSTIMME zum Jubildaumspreis von 15,— € bzw. 30,- €

far O 6 oder O 12 Monate verschenken.

] Ich abonniere die BAUERNSTIMME zum einmaligen Schnupperpreis von 6,— € fur drei

Hiermit erméachtige ich Sie widerruflich, den von mir zu entrichtenden Betrag bei Falligkeit zu Lasten meines

Kontos einzuziehen.

Konto-Nr.

Ausgaben (nur gegen Vorkasse: Bar, Scheck, Briefmarken).

Zustelladresse

Bei Geschenkabos Adresse des Auftraggebers

BLZ Bank

Das Abonnement verlangert sich um ein Jahr (auBer bei Geschenkabos), wenn es nicht spatestens vier Wochen

vor Ende des Abozeitraums gekundigt wird.

Name, Vorname

Name, Vorname

Ich bin damit einverstanden, dass die Deutsche Post AG im Falle einer Adressanderung die neue Adresse an die
Abo-Verwaltung weiterleitet.

Widerrufsrecht: Ich weiB, dass ich meine Bestellung innerhalb einer Woche ohne Angabe von Grinden

StraBe StraBe

schriftlich beim ABL-Verlag widerrufen kann.

PLZ, Ort

PLZ, Ort

evtl. Telefon fur Ruckfragen

evtl. Telefon fur Ruckfragen

Unterschrift der Abonnentin / des Abonnnenten Datum Beruf

(bei Geschenkabo Unterschrift des Auftraggebers)

Bitte senden Sie die Bestellung an: Bauernstimme, Bahnhofstr. 31, 59065 Hamm
oder Fax 02381 /492221



